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Regeste
Auskunft | Ubriges Zivilrecht

Erwagungen

E.3

Es sei der Beklagte unter Androhung der Uberweisung an den Strafrichter zur Bestrafung
nach Art. 292 StGB zu verpflichten, der Kl&gerin umfassend Rechenschaft Uber seine
Téatigkeit als deren Vermogensverwalter abzulegen und insbesondere sémtliche Auf-
zeichnungen, Bicher und Belege herauszugeben, welche Uber diese Verwaltungstatigkeit
Auskunft geben. Dazu gehdren u.a. auch die Kaufvertrége E. strasse zz, und

l. Strasse yy. Dieses Begehren bezieht sich auf die Zeit vom , dem Da-
tum der Heirat, bis heute und auf die folgenden dem Beklagten in dieser Zeitspanne
Uberlassenen Vermogenswerte der Kl&gerin: a) ca. Fr. 12 Mio. - damals noch bei

J. (Bank 1), Port- folio Nr. xx; b) ca. Fr. 4.89 Mio. - damals hoch bel K. ,
Investment Depot Nr. ww; ¢) 40’000 Namenaktien L. - damals noch bel

M. (Bank Il), Depot Nr. vv; d) Fr. 0.463 Mio. - damals hoch bel N. AG
(Bank 111), Kontobeziehungen Nr. uu; €) Fr. 2°8 Mio. - damals noch bei der O.

bzw. der N. AG (Bank I11), Kontobeziehung Nr. tt; f) hdlftiger Antell von Fr. 3
Mio., vermutlich von Herrn P. im Zusammenhang mit der Liegenschaft

F. gasse ss bzw. Q. um den 10. Juni 2009 ausbezahlt. Diese
Rechenschaft des Beklagten hat insbesondere auch folgen- de Themen zu beinhalten: a) die
Téatigkeit des Beklagten als Verwalter der Liegenschaft E. strasse zz, namentlich
wie er die Einnahmen und Ausgaben der Liegenschaft E. strasse zz seit 2014
abgerechnet hat, wie es sich mit der eigenméchtig ge- wéahrten Mietzinsreduktion an die
Mieterin R. GmbH verhélt und ob die Mieterin R. GmbH die Option auf
Mietverlangerung per 30.9.2017 ausgelibt hat; b) Tatigkeit als Verwalter der Liegenschaft

l. Strasse yy, namentlich wie er die Einnahmen und Ausgaben abge- rechnet und
wie er die Mietzinseinnahmen von 2012bis En- de 2015 verwendet hat; ) Tatigkeit als
treuhanderischer Inhaber der Anteile von min- destens 45% an der S. namentlich
wie er die Akti- vitdten der Gesellschaft finanziert und abgerechnet hat; d) Tétigkeit als
Stiftungsrat und Verwalter der O. ins- besondere Auskunft dartiber, wozu die am
15. Mai 2006 bel der N. abgehobenen Fr. 140’ 000.- und das am 30. Oktober 2006
und am 2. November 2006 bei der N. abgehobene Bargeld im Gesamtbetrag von
CHF 1.4 Mio. verwendet wurden;

Kantonsgericht Schwyz 4 e) Téatigkeit al's treunanderischer Inhaber der Konto-
/Depotbeziehung mit der Stammnummer rr bei der T. AG (Bank 1V); f)
treuhénderische Tétigkeit in Bezug auf die U. AG namentlich Edition der
Geschéftsbiicher der U. AG fur die Jahre 2007 bis heute und Erklarungen zu den



Konten ,Darlehen A. " und der am 15. Dezember 2008 durch Verrechnung von
angeblichen Forderungen in der Hohe von Fr. 5294’ 000.-: erfolgten Kapital erhthung
sowie dem ihm von der U. AG am 7. Juli 2018 gewdhr- ten Darlehen Uber Fr. 2.8
Mio., insbesondere wie und wohin dieses ausbezahlt wurde und was er mit diesen Geldern
seither gemacht hat bzw. wo diese heute sind; g) treuhanderische Téatigkeit in Bezug auf die
V. AG namentlich Edition der Geschéftsbiicher der V. AG fir die Jahre
2007 bis heute und Erklarungen zu den Konten ,, Darlehen Aktiondr* sowie

, Verbindlichkeiten Aktionar” sowie den Fr. 200" 000.-, welche im Jahre 2007 fir die

V. AG im Zusammenhang mit einer Liegenschaft an der G. strasse
bezahlt und nach Reservationsriickzug vermutlich auf ein Konto des Beklagten tiberwiesen
wurden; h) treuhénderische Tétigkeit in Bezug auf die W. AG namentlich
Auskunft Uber die Verwendung der Riickzahlung von Fr. 1’556’ 310.-; i) treuhénderische
Téatigkeit in Bezug auf die X. na- mentlich tUber die Art und Umfang der in die
Gesellschaft in- vestierten Gelder und insbesondere auch wie die Bankga- rantie in der
Hohe von Fr. 420'000.- abgel dst worden ist; k) treuh&nderische Tétigkeit in Bezug auf die
Y. GmbH namentlich ob und in welchem Umfang die Einnah- men aus der
Liegenschaft |. Strasseyy fir den Be- trieb der Y. GmbH verwendet
wurden; ) treuhénderische Tétigkeit in Bezug auf die Q. na- mentlich Uber Art
und Umfang der investierten Gelder und ob Fr.1.4 Mio. von der O. zur
Finanzierung dieser Beteiligung verwendet wurden und wie Uberdies die von P.

um den 10. Juni 2009 bezahlten Fr. 3. Mio. verwendet wurden; m) Tétigkeit als Vermieter
des Teslader Kl&gerin, namentlich wann und wie oft dieses Fahrzeug seit 18. Mé&rz 2016
ver- mietet wurde und welche Einnahmen damit erzielt wurden und wann er das Fahrzeug
zu welchem Preis an wen verkauft hat und was er mit dem Verkaufserl 6s gemacht hat bzw.
wo dieser Erl6s sich heute befindet; n) treuhdnderische Tatigkeit in Bezug auf die stille
Gesell- schaft ,,Z. , hamentlich Auskunft, ob diese Be- teiligung noch besteht und
wenn jain welcher Hohe bzw. wenn nicht, wann diese veréussert wurde und was

Kantonsgericht Schwyz 5 er mit dem V erkaufserl s gemacht bzw. wo dieser Erl6s sich
heute befindet. Es sei der Beklagte unter Androhung der Uberweisung an den Strafrichter
zur Bestrafung nach Art. 292 SIGB weiter zu verpflich- ten, der Kl&gerin tber diein diesem
Zusammenhang bezogenen Honoraranspriiche, Riickvergitungen, Retrozessionen und
sonsti- gen Provisionen, Uber sdmtliche von ihm getétigten Barbeziige und weitere erhaltene
Vermogenswerte sowie tber deren Verwendung umfassend Auskunft zu geben und
insbesondere samtliche Auf- zeichnungen, Blicher und Belege herauszugeben, welche
hiertiber Auskunft geben.

E.4

Es sei der Beklagte unter Androhung der Uberweisung an den Strafrichter zur Bestrafung
nach Art. 292 StGB zu verpflichten, der Kl&gerin sdmtliche ihm zur Verwaltung
anvertrauten Vermaogens- werte der Klagerin bzw. deren Surrogate herauszugeben bzw. auf
die Kl&gerin ins unbeschwerte Eigentum zu Ubertragen. Der Be- klagte sei weiter unter
Androhung der Uberweisung an den Straf- richter zur Bestrafung nach Art. 292 StGB zu
verpflichten, bei der Ubertragung der im Zusammenhang mit der Vermdgensverwaltung fiir
die Kl&gerin erlangten Rechte und Forderungen auf die Kl&ge- rin mitzuwirken und die
erforderlichen Erklarungen abzugeben. Dieses Begehren bezieht sich, soweit heute bekannt,
insbesonde- re auf folgende Vermodgenswerte; @) die vom Beklagten gehatenen Anteile an
der S. von 45 bis 55 % sowie samtliche Rechte und Forderungen aus



Gesellschaftsrecht oder Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegentiber dieser
Gesellschaft; b) die auf den Beklagten lautende Konto/Depotbeziehung Nr. qg bel der

T. AG (Bank 1V); c) die vom Beklagten gehaltenen 93,13% der Aktien der

u. AG sowie sdmtliche Rechte und Forderungen aus Gesellschaftsrecht oder
Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegeniiber dieser Gesellschaft; d) die vom
Beklagten gehaltenen 100% der Aktien der V. AG sowie sdmtliche Rechte und
Forderungen aus Gesellschaftsrecht oder Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegeniiber
dieser Gesellschaft; €) die vom Beklagten gehaltenen 16,6% der Anteile an der

W. AG sowie samtliche Rechte und Forderungen aus Gesellschaftsrecht oder
Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegeniiber dieser Gesellschaft; f) die vom
Beklagten gehaltenen Anteile an der X. sowie samtliche Rechte und Forderungen
aus Gesellschafts- recht oder Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegeni- ber dieser
Gesellschaft;
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GmbH sowie samtliche Rechte und Forderungen aus Ge- sellschaftsrecht oder Vertrag wie
zum Beispiel aus Darlehen gegentiber dieser Gesellschaft; h) die vom Beklagten gehaltenen
Anteile an der Q. sowie samtliche Rechte und Forderungen aus Gesellschafts-
recht oder Vertrag wie zum Beispiel aus Darlehen gegeni- ber dieser Gesellschaft. i) die
vom Beklagten gehaltenen Anteile an der stillen Ge- sellschaft ,, Z. ”. Soweit der
Beklagte Uber die auftragsgemasse V erwendung und/oder Weiterleitung der
Vermogenswerte der Klagerin keine ordnungsgemasse Rechenschaft ablegt bzw. ablegen
kann, hat er ihr den entsprechenden Betrag zurtick zu bezahlen. Auch sei der Beklagte zu
verpflichten, der Klagerin sdmtliche im Zusammenhang mit der Vermdgensverwaltung
vereinnahmten Rabatte, Rlickvergitungen, Retrozessi onen, Provisionen, Schmiergelder etc.
herauszugeben.

E.5
Die Gerichtskosten von Fr. 5'000.00 fir dieses Teilurteil werden dem Beklagten auferlegt.
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E.6

Der Beklagte wird verpflichtet, der Kl&gerin eine Partelentschadi- gung von Fr. 5'500.00
(inkl. Auslagen und Mw$t.) zu bezahlen.

E.7
[Rechtsmittel].

E.8

[Mittellung]. C. Dagegen erhob der Berufungsfihrer am 1. Februar 2022 fristgerecht
Berufung mit dem Antrag, es sel das Teilurteil des Bezirksgerichts March vom 22.
Dezember 2021 vollumfénglich aufzuheben und es seien die Auskunftsbegehren der
Berufungsgegnerin vollumfanglich abzuweisen, soweit sie nicht von ihm anerkannt
wirden, unter Kosten- und Entschadigungsfolgen (inkl. MWST) zulasten der
Berufungsgegnerin (KG-act. 1). Mit Berufungsant- wort vom 7. Mé&rz 2022 ersuchte die
Berufungsgegnerin um vollumfangliche Abweisung der Berufung, unter Kosten- und
Entschadigungsfolgen (zzgl. MWST) zulasten des Berufungsfuhrers (KG-act. 7). Mit
Eingabe vom 20. September 2023 legte der Rechtsvertreter des Berufungsfuhrers,

Al. , Sein Mandat nieder (KG-act. 13). Am 14. November 2023 (Postaufgabe)



zeigte Rechtsanwadltin B. die Vertretung an (KG-act. 17). Auf die Vorbringen der
Parteien wird — soweit erforderlich — in den Erwagungen ndher eingegangen;- in Erwégung:
1. Geméss Art. 311 Abs. 1 ZPO ist die Berufung bel der Rechtsmittel- instanz schriftlich
mit den erforderlichen Rechtsbegehren und einer rechts- gentigenden Begrindung
einzureichen. Die Berufungseingabe hat insbeson- dere Rechtsbegehren zu enthalten, aus
denen hervorgeht, dass und weshalb der Entscheid angefochten wird und ob dieser geandert
oder aufgehoben
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Schwei zerischen Zivil- prozessordnung, 2021, Art. 311 ZPO N 7). Die Berufungsantrdge
mussen derart bestimmt sein, dass die Berufungsinstanz sowie auch der Berufungs- gegner
in den Stand gesetzt werden, zu Uberblicken, in welchem Umfang die Berufung ergriffen
und welche Abanderungen im Dispositiv des angefochte- nen Entscheids beantragt werden
(Seiler, Die Berufung nach ZPO, 2013, 8§ 11 N 883). Ein Rechtsbegehren muss so bestimmt
sein, dass esim Falle der Gutheissung der Klage unveréndert zum Urteil erhoben werden
kann. Auf- grund der reformatorischen Natur der Berufung kann der Berufungsfthrer nicht
nur kassatorische Antrage, sondern er muss auch einen Antrag in der Sache stellen
(Sutter-Somm/Seiler, a.a.O., Art. 311 ZPO N 7 mit Verweisen). Im Weiteren ist in der
Berufungsschrift substanziert vorzutragen, aus welchen Grinden der angefochtene
Entscheid als fehlerhaft erachtet wird und wie er geéndert werden soll. Die
berufungsfihrende Partei hat sich dabei mit den Erwégungen der Vorinstanz
auseinanderzusetzen und die als fehlerhaft ange- sehenen Erwagungen im Einzelnen zu
bezeichnen (Reetz/Theiler, in: Sutter- Somm/Hasenbdhler/L euenberger [Hrsg.],
Kommentar zur Schwei zerischen Zivilprozessordnung, 3. A. 2016, Art. 311 ZPO N 36;
Spuhler, in: Spih- ler/Tenchio/Infanger [Hrsg.], Basler Kommentar, Schweizerische
Zivilprozess- ordnung, 3. A. 2017, Art. 311 ZPO N 15; Sutter-Somm/Seiler, aaO., Art. 311
ZPO N 8). Die blosse Wiedergabe erstinstanzlicher Rechtsschriften in der Be-
rufungsschrift gentigt den Anforderungen an die Berufungsbegriindung eben- so wenig wie
ein blosser Verweis auf die Vorakten oder die erstinstanzlichen Vorbringen (BGer, Urteil
4A 580/2015 vom 11. April 2016 E. 2.2; BGer, Urteil 4A_325/2022 vom 22. November
2022 E. 3; Seller, a.a.0., 8 11 N 896 mit Verweisen). Der Berufungsfuhrer hat mittels klarer
und sauberer Verweisun- gen auf die Ausfiihrungen vor der Vorinstanz zu zeigen, wo er die
mass- gebenden Behauptungen, Erklarungen, Bestreitungen und Einreden erhob. Esist
nicht Sache der Rechtsmittelinstanz, die Akten und die Rechtsschriften der Vorinstanz zu
durchforsten, um festzustellen, was welche Partei wo ausfihrte. Damit ist gesagt, dass die
Berufungsschrift weder eine pauschale Verweisung
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eine neuerliche Darstellung der Sach- oder Rechtslage enthalten darf, die nicht darauf ein-
geht, was vor der Vorinstanz vorgebracht wurde (Hungerbuhler/Bucher, in:
Brunner/Gasser/Schwander [Hrsg.], Kommentar Schweizerische Zivilprozess- ordnung, 2.
A. 2016, Art. 311 ZPO N 391.; RBOG 2020 Nr. 16 E. 2e). Es kann damit von der
Berufungsinstanz auch nicht erwartet werden, dass sie von sich aus in den Vorakten die
Argumente zusammensucht, die zur Begriindung der Berufung geeignet sein konnten.
Ausserdem ist den Anforderungen von Art. 311 Abs. 1 ZPO ebenso wenig Gentige getan,
wenn der angefochtene Entscheid lediglich in algemeiner Weise kritisiert wird (Seller,
aa0., 8 11 N 896 mit Verweisen). Das Einhalten der gesetzlich vorgeschriebenen Form
und der Anforderungen an den Inhalt der Rechtsmittel schrift stellt eine



Prozessvoraussetzung des Rechtsmittel verfahrens dar (vgl. Seiler, aa.O., 8 9 N 601 mit
Verweisen). 2. Der Berufungsfihrer stellt mit Berufung den Antrag, das angefochtene
Teilurteil sei vollumfanglich aufzuheben und die Auskunftsbegehren der Beru-
fungsgegnerin seien vollumfanglich abzuweisen, soweit sie nicht von ihm an- erkannt
wirden (KG-act. 1, S. 2). a) Auf der einen Seite soll der vorderrichterliche Entscheid also
vollumfang- lich aufgehoben werden. Der Berufungsfihrer &ussert sich indes mit keinem
Wort zu seiner abgewiesenen Widerklage (angef. Teilurteil Dispositivziffer 3 und E. 8).
Mangel s rechtsgentigender Begriindung kann in diesem Punkt da- mit nicht auf die
Berufung eingetreten werden, soweit sie sich tiberhaupt auch hiergegen richtet. Gegen eine
Anfechtung von Dispositivziffer 3 spricht, dass der Berufungsfihrer in seinem Antrag nur
die vollumfangliche Abweisung der Auskunftsbegehren der Berufungsgegnerin fordert
(siehe auch KG-act. 1 N 84, wonach die vom Bezirksgericht im Urtell auf Seite 51 [recte
wohl 51 ff.] in Ziffer 1 und 2 verlangten Auskiinfte unzul&ssig seien, weshalb die Berufung
gutzuheissen sei). Zu der der Berufungsgegnerin eingerdumten Mdglichkeit,
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Klage entspre- chend anzupassen bzw. zu erganzen (vgl. angef. Teilurteil E. 7 und Disposi-
tivziffer 4), aussert sich der Berufungsfiihrer sodann ebenfalls nicht. Disposi- tivziffer 4
wirde im Falle der Aufhebung von Dispositivziffern 1 und 2 aber ohnehin die Grundlage
entzogen, weshalb sie ohne Weiteres aufzuheben wé- re. Vermag der Berufungsfihrer
demgegeniiber mit seinen Vorbringen keine (teilweise) Aufhebung der Dispositivziffern 1
und 2 zu bewirken, ist Dispositiv- ziffer 4 mangels entsprechender Auseinandersetzung
bzw. Beanstandung der diesbezliglichen vorderrichterlichen Erwagungen zu bestétigen. b)
Auf der anderen Seite sollen die Auskunftsbegehren der Berufungsgeg- nerin gemass
Berufungsantrag vollumfanglich abgewiesen werden, soweit sie nicht vom Berufungsfihrer
anerkannt werden. Aufgrund der Einschrénkung im letzten Satzteil ist unklar, welche
Anderungen der Berufungsfilhrer im Disposi- tiv des angefochtenen Teilurteils verlangt,
also ob die Begehren vollumfang- lich abgewiesen werden sollen oder ob eshierzu
Ausnahmen gibt. Fraglich ist, ob sich der Berufungsfihrer auf den Umstand vor erster
Instanz bezieht, dass die Berufungsgegnerin mit Replik einige wenige ihrer Begehren
gemass den Antrégen Ziffern 3-5 a'sim Sinne von Art. 242 ZPO gegenstandsl os geworden
betrachtete, well die verlangten Informationen zwischenzeitlich durch den Be-
rufungsfihrer selber oder durch das Strafverfahren hétten erhaltlich gemacht werden
konnen oder dartiber eine Einigung der Parteien zustande gekommen sai (vgl. Vi-act. 94 N
2). Wie ale Prozesshandlungen sind Rechtsbegehren indes nach Treu und Glauben
auszulegen, insbesondere im Lichte der dazu vorgebrachten Begriindung. Tritt das
Berufungsgericht auf eine Berufung mit formell mangel haften Rechtsbegehren nicht ein,
obwohl sich aus der Begrin- dung, alenfallsin Verbindung mit dem angefochtenen
Entscheid, mit hinrei- chender Deutlichkeit ergibt, was der Berufungsftihrer verlangt, so
kann ein Verstoss gegen das Verbot des Uberspitzten Formalismus vorliegen (BGE 137 111
617 E. 6.2). Nachdem der Berufungsfiuhrer allein den Dispositiv- ziffern 1 und 2
angeordneten Verpflichtungen beanstandet und wie erwahnt
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Teilurteils ersucht, kann der Berufungsantrag als rechtsgentiglich angesehen werden und
Inso- weit ist auf die Berufung einzutreten. 3. Der Vorderrichter verpflichtete den
Berufungsfihrer in Dispositivziffer 1 gestitzt auf Art. 195 ZGB, umfassend Rechenschaft
Uber seine Tétigkeit als Vermodgensverwalter der Berufungsgegnerin abzulegen und



insbesondere samtliche Aufzeichnungen, Bicher und Belege herauszugeben, die Uber diese
Verwaltungstatigkeit Auskunft geben. Anschliessend fuhrte er den Zeitraum und die
Vermogenswerte der Berufungsgegnerin auf, auf die sich die Ver- pflichtung bezieht, sowie
die Themen, welche die Rechenschaft des Beru- fungsfihrers zu beinhalten hat. a) In seinen
einleitenden und zusammenfassenden Ausfihrungen hélt der Berufungsfihrer dem
Vorderrichter eine unrichtige Rechtsauffassung vor, in- dem dieser eine Auskunftspflicht
auch dann bejahe, wenn die verlangten Aus- kiinfte nicht gerechtfertigt seien. Dies gelte
insbesondere fur Dispositivziffer 1 des Teilurteils, wonach der Berufungsfiihrer umfassend
Rechenschaft Uber seine Tatigkeit als Vermogensverwalter abzulegen habe. Die
angeordneten Auskunfts- und Herausgabepflichten wirden sich weitgehend auf Vermutun-
gen der Berufungsgegnerin stiitzen. Der Vorderrichter habe sich nur auf die personliche
Befragung der Parteien gestitzt und damit ohne ausreichende Beweislage sowie, trotz
seines Offerierens von 16 Zeugen, ohne Durch- fihrung eines Beweisverfahrens
angenommen, es bestehe eine umfassende Auskunftspflicht (vgl. KG-act. 1 N 4, 7 und
48-50). Nachdem sich diese VVor- bringen nicht konkret auf Erwégungen des V orderrichters
beziehen und auf die Rugen zudem nicht pauschal fir alle dem Berufungsfihrer auferlegten
Pflichten eingegangen werden kann, ist eine Auseinandersetzung an dieser Stelle nicht
maoglich. Soweit der Berufungsfihrer bel der vom Vorderrichter hinsichtlich der einzelnen
Auskunftsbegehren vorgenommenen Prifung ent- sprechende Vorhalte anbringt, wird im
Folgenden auf diese eingegangen.
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von Art. 195 ZGB erfillt sind und der Berufungsfihrer als Vermogensverwalter der Beru-
fungsgegnerin zu qualifizierenist (vgl. angef. Teilurtell E. 4). aa) Der Berufungsfihrer
macht hierzu geltend, bei den auf sein T. AG (Bank 1V)-Konto Ubertragenen
Vermogenswerten handle es sich vor allem um von ihm beschafftes Vermégen. In welchem
Umfang die Berufungsgegne- rin Anspruch auf einen Teil der Vermogenswerte auf diesem
T. AG (Bank IV)-Konto habe, sai strittig. Zudem habe sie nachweislich
Sicherheiten fir den Kauf der U. AG-Aktien gestellt, soweit sie nicht auch direkt
Darlehen gewéhrt habe. Der genaue Geldfluss dirfte ihr aber weitgehend be- kannt sein, sei
aber im Rahmen des ordentlichen Prozesses abzukléaren (KG-act. 1 N 121.). Die
Berufungsgegnerin weist einerseits zu Recht darauf hin (vgl. KG-act. 7 N 21), dass der
Vorderrichter sich in seinen Erwagungen auf Uberweisungen an €in auf sie, und nicht den
Berufungsgegner, lautendes T. AG (Bank 1V)-Konto bezog, zu dem der
Berufungsfihrer eine Generalvollmacht erhalten hatte (vgl. Vi-KB 124). Andererseits
zeigen die Vorbringen des Berufungsfuhrers nicht auf, weshalb oder inwieweit der Vor-
derrichter gestiitzt auf diese nicht zum Schluss hétte gelangen durfen, dass die
Berufungsgegnerin ihm die Verwaltung ihres Vermogens Uberliess. Jeden- falls schloss der
Vorderrichter aus dem Umstand, dass die Berufungsgegnerin dem Berufungsfihrer tber
ihre Konti bei der T. AG (Bank V), der AJ. (Bank VII1I) und der

AK. (Bank IX) eine Generalvoll- macht erteilt habe (mit Verweis auf KB
124-126), dass er auf den Grossteil ihres Vermdgens, insbesondere aufgrund der
zahlreichen Uberweisungen verschiedenster Vermogenswerte der Berufungsgegnerin auf
dasKonto bel der T. AG (Bank 1V) Nr. ff, einen direkten und unbeschrankten Zu-
gang gehabt habe (angef. Teilurtell E. 4.1, S. 20). Der Berufungsfuhrer be- streitet einen
Zugang zu den Vermogenswerten der Berufungsgegnerin nicht, macht aber geltend, dieser
sai stets Uber deren Bankberater erfolgt. Zudem habe sie die Auszahlungen jeweils
bewilligen missen und diese seien inih-



Kantonsgericht Schwyz 17 rem Einverstandnis erfolgt (KG-act. 1 N 16 und 20), was die
Berufungsgegne- rin in Abrede stellt (KG-act. 7 N 14 f. und 22). Weshalb und/oder gestiitzt
auf welche Beweise — trotz vorhandener General vollmachten — hiervon auszuge- hen
(gewesen) wére, erklart der Berufungsfihrer nicht. Mit dem allgemeinen Hinweis auf
fehlende Beweisabnahmen vermag er den Anforderungen an eine Berufungsbegriindung
nicht gerecht zu werden. Ausserdem kann es nicht Aufgabe der Berufungsinstanz sein, dass
sievon sich ausin den Vorakten die Argumente zusammensucht, die zur Begriindung der
Berufung geeignet sein konnten (vgl. BGer, Urteil 5A_438/2012 vom 27. August 2012 E.
2.4; siehe auch E. 1 oben). Auf die Berufung ist in diesem Punkt damit mangels ausrei-
chender Begriindung nicht einzutreten. bb) Der Berufungsfihrer bezeichnet die auf S. 21
des Teilurteils zusam- mengefassten Schilderungen der Berufungsgegnerin als unbewiesene
Be- hauptungen. Indem der VVorderrichter die Zitate aus dem Protokoll der Partei- en als
erwiesene Tatsachen erachte und auf diese abstelle, begehe er eine unrichtige Feststellung
des Sachverhalts (KG-act. 1 N 17 1.). Einerseitsist die Parteibefragung nach Art. 168 Abs. 1
lit. f i.V.m. Art. 191 ZPO ein vollwertiges Beweismittel (Schmid/Baumgartner, in:
Oberhammer/ Domej/Haas [Hrsg.], Kurzkommentar, Schweizerische Zivil prozessordnung,
3. A. 2021, Art. 191-193 ZPO N 2) und der Berufungsfiihrer erklart nicht nher, weshalb
der Vorderrichter vorliegend nicht auf die Aussagen der Beru- fungsgegnerin hétte abstellen
oder in seine Beweiswurdigung einfliessen las- sen durfen. Andererseits gibt der
Vorderrichter die Aussagen der Berufungs- gegnerin sowie digjenigen des Berufungsfiihrers
und verschiedene Schreiben der Parteien (Vi-KB 7-10) zunéchst nur deshalb wieder (angef.
Tellurteil E. 4.2, S. 21 f.), um nach Wirdigung der Aussagen wie auch der weiteren Belege
unter Berlicksichtigung der gesamten Indizien, den Aussagen der Par- teien sowie der
gelebten Verhdltnisse als erstellt anzusehen, dass die Beru- fungsgegnerin dem
Berufungsfihrer die Verwaltung ihres Vermogens tber-

Kantonsgericht Schwyz 18 lassen habe (angef. Tellurteil E. 4.3, S. 24 ff.). Mit diesen
Erwégungen setzt sich der Berufungsfuhrer lediglich vereinzelt auseinander. So bezeichnet
er seine Aussage, wonach ihm die Aktien der V. AG geschenkt worden seien, als
»glaubwirdig”; dies habe auch nicht widerlegt werden kénnen. Bel der gegenteiligen
Folgerung des Vorderrichters wie auch der Behauptung, es sei schlicht nicht vorstellbar,
dass die Berufungsgegnerin ihm einfach so Ver- mégenswerte in mehrfacher Millionenhéhe
geschenkt haben soll, handle es sich um eine willkurliche Beweiswirdigung. Er habe
zudem darauf hingewie- sen, dass es sich neben einer Schenkung auch um ein Darlehen der
Beru- fungsgegnerin handeln konnte, damit er die Aktien kaufen konne. Weil die Aussagen
auseinandergehen wirden, werde ein Beweisverfahren unumgang- lich werden (KG-act. 1
N 19 und 21). Der Vorderrichter verwies in seiner Be- griindung, wonach er die Erkl&rung
des Berufungsfthrers, die Berufungsfiihre- rin habe ihm die Firmen U. AGund
V. AG geschenkt, nicht a's glaubhaft einstufte, zundchst darauf, dass es sich um
Vermogens- werte in mehrfacher Millionenhohe gehandelt habe. Daneben erwahnte er, dass
hinsichtlich der V. AG bereits eine Ruckzahlung im Umfang von Fr.

1’100’ 000.00 stattgefunden habe (mit Verweis auf Vi-KB 235 und E. 5.1.2), wozu sich der
Berufungsfihrer im Falle einer Schenkung nicht ver- anlasst gesehen hétte. Komme hinzu,
dass sich der Berufungsfiihrer selber nicht habe festlegen konnen oder wollen, um welches
Rechtsverhdltnis es sich nun gehandelt habe, spreche er doch einerseits von Schenkung,
ande- rerseits von Darlehen. Im Weiteren begriindete der V orderrichter ausfthrlich,
weshalb nicht von der Verfolgung eines alleinigen Eigeninteresses des Beru- fungsfihrers
und damit auch nicht von einem Darlehensverhdltnis ausgegan- gen werden konne (angef.



Teilurteil E. 4.3, S. 25f.). Der Berufungsfuhrer setzt sich hiermit nicht auseinander. Ebenso
wenig legt er dar, welche weiteren Beweisabnahmen unter diesem Titel und im konkreten
Verfahrensstadium angezeigt gewesen waren. An der Parteibefragung konnte er nicht
beant- worten, ob es sich hinsichtlich der Firma U. AG um eine Schenkung oder
ein Darlehen der Berufungsgegnerin handelte (vgl. ZEO 20 94, Vi-act. 2

Kantonsgericht Schwyz 19 Fragen 220 ff.). Bereits aufgrund des Umstands, dass sich der
Berufungsfih- rer trotz der Hohe des Wertes nicht mehr festlegen will oder kann, ob die
Be- rufungsgegnerin ihm die Aktien der U. AGund der V. AG schenkte
oder ihm ein Darlehen gab (vgl. ZEO 20 94, Vi-act. 2 Fragen 220 ff.; vgl. auch KG-act. 1 N
21), ist nicht zu beanstanden, dass der Vorderrichter die Aussagen betreffend Schenkung
der Unternehmen wiirdigte und nicht als glaubhaft einstufte. Der Vorderrichter
berticksichtigte also, entgegen den Vor- bringen des Berufungsfihrers (KG-act. 1 N 21 f.),
dessen Aussagen betref- fend mogliche Finanzierung mittels Darlehens durchaus. Er
erachtete das feh- lende Festlegen des Berufungsfuhrers in diesem Punkt aber al's Argument
gegen die Glaubhaftigkeit dessen Aussagen zugunsten einer Schenkung und verneinte
anschliessend ebenfalls das Vorliegen von Darlehen. Der Ansicht, dass der Vorderrichter
entsprechende Schllisse nicht ohne weitere Beweise hétte treffen dirfen (KG-act. 1 N 21),
kann damit nicht gefolgt werden. Sofern der Berufungsfiihrer mit dem Vorhalt des
mangelnden Aufzeigens von Bewei- sen das Fehlen eines konkreten Verweises auf seine
Antworten an der Partei- befragung geltend machen mochte, ist auf die Wiedergabe der
Aussagen un- ter E. 4.2 auf S. 23 f. des angefochtenen Tellurtells zu verweisen. Auch mit
dem aleinigen pauschaen Vorbringen, es sei bis heute kein Beweisverfahren durchgefiihrt
worden, vermag der Berufungsfuhrer keine ,, willkurlichen An- nahmen* aufzuzeigen (vgl.
KG-act. 1 N 20). Im Ubrigen wird der Berufungs- fulhrer in Dispositivziffer 1 nicht zur
Ubergabe samtlicher Vermigensge- genstinde an die Berufungsgegnerin verpflichtet (vgl.
KG-act. 1 N 20), son- dern er hat wie erwahnt im Zusammenhang mit der
Rechenschaftsablegung Uber seine Tétigkeit als Vermogensverwalter insbesondere
samtliche Auf- zeichnungen, Biicher und Belege herauszugeben, welche Uber diese Verwal-
tungstatigkeit Auskunft geben. Es geht vorliegend denn auch (noch) nicht um die
guterrechtliche Auseinandersetzung der Parteien oder die Herausgabe von Gegenstanden.
Schliesslich kann dem Vorbringen des Berufungsftihrers, er habe nie behauptet, das
Unternehmen U. AG erworben zu haben (KG-act. 1 N 23), nicht gefolgt werden,
nachdem er an seiner Befragung er-

Kantonsgericht Schwyz 20 klérte, er habe die Unternehmen V. AGund

u. AG alleine an Land gezogen und auf die Frage, weshalb die erworbenen
Aktien, wie zum Beispiel der V. AG, in seinem Eigentum stiinden bzw. weshalb
sie auf seinen Namen lauten wirden, erwiderte, dass er sie bzw. die,,Firma* er- worben
habe (ZEO 20 94, Vi-act. 2 Fragen 216 ff.). cc) Der Vorderrichter priftein E. 4 wie
erwahnt die Voraussetzungen von Art. 195 ZGB bzw. ob der Berufungsfiihrer der
Vermogensverwalter der Beru- fungsgegnerin war. Dabei berticksichtigte er auch den
Umstand, dass die Be- rufungsgegnerin mit gewissen Projekten einverstanden war, indes
mit der Er- ganzung, dass sie die massgeblichen Entscheide sowie die Umsetzung der
Projekte und Investitionen dem Berufungsfihrer Giberlassen habe mit dem Ziel, ihr
Vermogen zu vermehren (angef. Teilurteil E. 4.3, S. 25). Hiergegen bringt der
Berufungsfihrer nichts vor. Ohnehin stellt er einzig in seiner zu- sammenfassenden
Beurteilung in Abrede, dass er der Vermdgensverwalter der Berufungsgegnerin war



(KG-act. 1 N 50). Weshab oder inwieweit ihm so- dann der Umstand, dass er in der
Hauptsache noch keine Klageantwort ein- reichte oder einreichen konnte, zum Nachtell
gereichen soll, obwohl er zur vorliegend relevanten Frage der Auskunftspflicht Stellung
nehmen konnte, erklért der Berufungsfuhrer ebenso wenig ndher (vgl. KG-act. 1 N 14 1., 19,
21 und 51). Die Berufungsgegnerin reichte ihr Auskunfts- und Herausgabebegeh- ren im
Rahmen des zwischen den Parteien beim Vorderrichter héngigen Scheidungsverfahrens mit
begrindeter Klageschrift vom 23. Januar 2018 ein. In prozessualer Hinsicht beantragte sie,
das Verfahren sei vorerst auf die in den Rechtsbegehren Ziffern 3-5 geltend gemachten
Anspriche zu beschran- ken und es sei ihr im Anschluss daran Gelegenheit zu geben, ihre
ubrigen Antrage zu erganzen oder abzuandern (Vi-act. 17, S. 2 ff.). Der Vorderrichter
beschrankte das Verfahren in der Folge einstweilen entsprechend, nachdem der
Berufungsfihrer hiergegen keine Einwande erhoben hatte (Vi-act. 30 und 35). Auch die
Hauptverhandlung und Parteibefragung betrafen nur das einge- schrankte Prozessthema
(vgl. Vi-act. 162; ZEO 20 94, Vi-act. 2 ff.). Eine Ver-

Kantonsgericht Schwyz 21 fahrensbeschrankung ist grundsétzlich in jedem Prozessstadium
maoglich und gemass Art. 222 Abs. 3 ZPO kann das Gericht die beklagte Partel auffordern,
die Klageantwort auf einzelne Fragen oder Rechtsbegehren zu beschranken (Jenny/Jenny,
in: Gehri/Jent-Sgrensen/Sarbach [Hrsg.], ZPO-Kommentar, 2. A. 2015, Art. 125 ZPO N 5).
Bei einer Stufenklage behandelt das Gericht in einer ersten Stufe nur den
Informationsanspruch (Art. 125 lit. a ZPO). Nach- dem die klagende Partei die Forderung
gestutzt auf die erlangte Information bezifferte (Art. 85 Abs. 2 Satz 1 ZPO), befindet das
Gericht in einer zweiten Stufe Uber den Hauptanspruch (Oberhammer/Weber, in: Oberham-
mer/Domej/Haas [Hrsg.], aa.O., Art. 85 ZPO N 13 f.). Dassim aktuellen Ver-
fahrensstadium (noch) nicht dartiber zu befinden ist, welche der von der Beru-
fungsgegnerin behaupteten Forderungen oder verlangten Herausgaben aus- gewiesen sind
(vgl. KG-act. 1 N 15), liegt damit in der Natur der Sache, zu- mindest soweit das Gericht
wie hier keinen Vorentscheid betreffend den Hauptanspruch traf (vgl. auch Leumann
Liebster, Die Stufenklage im schwei- zerischen Zivilprozessrecht, Diss. Basel 2005, S. 174
ff.). Unter anderem kdnnen die Rechenschaftsablegungspflicht des das Vermdgen des
anderen verwaltenden Ehegatten (Art. 195 ZGB) sowie die Pflichten des Beauftragten auf
Rechenschaftsablegung oder Ablieferung Grundlagen fir eine Stufenklage bilden
(Dorschner, in: Spuhler/Tenchio/Infanger [Hrsg.], aa.O., Art. 85 ZPO N 28). Auch das
Begehren um Auskunftserteilung geméass Art. 170 ZBG kann a's Hilfsanspruch zusammen
mit einem zundchst unbezif- ferten Forderungsbegehren (Art. 85 Abs. 1 ZPO) gegen den
Beklagten a's Hauptanspruch geltend gemacht werden. Dabel hat die klagende Partei eine
Verfahrensbeschrankung nach Art. 125 lit. aZPO zu beantragen, damit das Gericht
zunéchst Uber das Auskunftsbegehren einen anfechtbaren Teilent- scheid fallt. Nach
erteilter Auskunft ist die Forderung zu beziffern (Art. 85 Abs. 2 ZPO; Maier/Schwander, in:
Geiser/Fountoulakis [Hrsg.], Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch I, 7. A. 2022, Art. 170
ZGB N 3; Goksu, Wieviel Einkommen, welches Vermogen — Auskunfts- und
Editionspflichten von Ehe-

Kantonsgericht Schwyz 22 gatten und Dritten, in: Rumo Jungo/Fountoul akis/Pichonnaz,
Der neue Famili- enprozess, 6. Symposium zum Familienrecht 2011, 2012, S. 124 ff;
Stalder, Rechtsbegehren in familienrechtlichen Verfahren, in: FamPra 1/2014, S. 60 ff.).
Wie erwahnt erhob der Berufungsfuhrer keine Einwénde gegen ein solches Vorgehen (vgl.
Vi-act. 30). Auch im Berufungsverfahren riigt er die Vorgehensweise im Grundsatze nicht.



dd) Auf den abschliessenden Hinweis des Berufungsfihrers, die weiteren Ausfihrungen des
Gerichts ohne ndheren Hinweis zu den Beweismitteln wiir- den ebenfalls eine unrichtige
Feststellung des Sachverhalts darstellen (vgl. KG-act. 1 N 29), kann mangels
Substanzierung nicht weiter eingegangen werden. Es bleibt zudem unklar, auf welche
vorderrichterlichen Erwagungen sich die Riige beziehen soll. Auf welche Beweismittel der
Vorderrichter sich unter E. 4 stiitzte, wurde sodann bereits erlautert (vgl. E. 3b/bb oben).
Sofern sich der Hinweis des Berufungsfihrers auf die von ihm in der Klageantwort
offerierten und nicht befragten 16 Zeugen auch auf die in E. 4 vorgenommene Prifung
bezogen haben sollte, erklért der Berufungsfihrer nicht, ob oder wer inwieweit hétte
bezeugen konnen, dass er nicht der Vermogensverwalter der Berufungsgegnerin war. Er
zeigt in der Berufung nicht auf, weshalb oder mit welchen Aussagen welcher Zeuge
aufgrund welcher Funktion etwas an dem vom Vorderrichter gezogenen Schluss hétte
andern oder wie sich diese zum Sachverhalt hétten dussern kénnen und inwiefern deren
Aussagen beim Vor- derrichter berechtigte Zweifel am Beweisergebnis hétten wecken
sollen (vgl. BGer, Urteil 4A_454/2019 vom 31. Januar 2020 E. 4). ee) Insgesamt kann der
Berufungsfihrer nicht infrage stellen, dass die Beru- fungsgegnerin ihm die
Vermogensverwaltung Uberliess. Gegen die vorderrich- terliche Begriindung zugunsten
einer umfassenden Vermogensverwaltung (vgl. angef. Tellurtell E. 4, S. 26) erhob er
(eventualiter) keine Einwande.

Kantonsgericht Schwyz 23 c) Der Berufungsfihrer stellt sich weiter gegen die Erwégungen
unter Ziffer 5, wo der Vorderrichter priifte, ob ein Anspruch der Berufungsgegnerin auf
Auskunft gestiitzt auf Art. 195 ZGB besteht. aa) Uberlésst ein Ehegatte dem anderen
gestutzt auf Art. 195 Abs. 1 ZGB die Verwaltung seines Vermagens, hat der Beauftragte
nach Art. 400 Abs. 1 OR auf Verlangen jederzeit Uber seine Geschéftsfiihrung Rechenschaft
abzu- legen und alles, was ihm infolge derselben aus irgendeinem Grunde zukam, zu
erstatten. Die Rechenschaftspflicht des Beauftragten soll dem Auftraggeber die Kontrolle
Uber dessen Tétigkeiten ermdglichen. Sie bildet V oraussetzung und Grundlage der
Ablieferungs- oder Herausgabepflicht und findet ihre Gren- zen im Grundsatz von Treu und
Glauben. Der Umfang der Rechenschafts- pflicht ist beschrankt auf Belange des
Auftragsverhaltnisses, wobei der Beauf- tragte den Auftraggeber vollstandig und
wahrheitsgetreu zu informieren und ihm alle Dokumente vorzulegen hat, die sich auf die im
Interesse des Auftrag- gebers besorgten Geschéfte beziehen. Die Herausgabepflicht umfasst
alles, was dem Beauftragten in Ausfihrung des Mandats vom Auftraggeber aus- gehandigt
wurde oder von Dritten zukam (BGE 139 111 49 E. 4.1.21.). Die Be- weidlast fir eine
rechtsgentigende Aufklarung liegt beim Beauftragten (Schal- ler, in:
Oberhammer/Domej/Haas [Hrsg.], aa.O., Art. 400 OR N 10). bb) Der Berufungsfuhrer
macht mit Verweis auf die von ihm offerierten 16 Zeugen eine willkurliche
Beweiswirdigung in E. 5.1 geltend. Die Zeugen hétten insbesondere erkl&ren konnen, dass
die Berufungsgegnerin bestens informiert gewesen sei, weshab ein Rechtsschutzinteresse
auf Auskunft ent- falle (KG-act. 1 N 31). Der Vorderrichter prifte die einzelnen Begehren
(vgl. E. 5.1.1-5.1.13) und bejahte zusammenfassend einen Anspruch auf Aus- kunft gestuitzt
auf Art. 195 ZGB (vgl. E. 5.2), unter Bezugnahme auf diverse Belege der
Berufungsgegnerin sowie vereinzelt auf die Aussagen der Partei- en. Der Berufungsfuhrer
erklart an dieser Stelle nicht, welcher wo konkret in seiner Klageantwort offerierte Zeuge
weshalb was konkret hétte bezeugen



Kantonsgericht Schwyz 24 kénnen. Zudem hdlt die Berufungsgegnerin dessen Vorhalt der
willkarlichen Beweiswirdigung zu Recht entgegen, dass sich der Berufungsfihrer hinsicht-
lich der hier relevanten Rechtsbegehren mehrfach dussern konnte (KG-act. 7 N 13 und 29;
siehe auch E. 3b/dd oben). cc) Zu E. 5.1.1 des angefochtenen Teilurteils hinsichtlich der

u. AG moniert der Berufungsfihrer, es lagen lediglich Behauptungen der Beru-
fungsgegnerin vor, die tberhaupt keinen Beweis bilden wirden (KG-act. 1 N 32). Zur
entsprechenden Dispositivziffer 1 lit. e macht er geltend, noch keine Stellung habe nehmen
koénnen. Zudem verneint er eine Auskunfts- pflicht im Wesentlichen damit, dass die
Berufungsgegnerin infolge umfassen- der Akteneinsicht bestensinformiert gewesen und die
durch den Verkauf der Eigentumswohnungen erzielten liquiden Mittel als Darlehen viaihn
andieV. AG zur Verfligung gestellt worden seien (KG-act. 1 N 59f.). Die
Berufungsgegnerin hat dem Berufungsfuhrer vor, sich nicht mit der Argumen- tation des
Vorderrichters auseinanderzusetzen. Sie verweist zudem auf ihre begriindete
Scheidungsklage (Rz 235 ff.), die Eingabe vom 3. Juni 2019 (Rz 8) sowie die
vorderrichterlichen Erwagungen und bezeichnet die Vorbrin- gen als nicht belegt, bestritten
und verspétet. Der Berufungsfihrer komme seiner Auskunftspflicht noch immer nicht nach
(KG-act. 7 N 63 1.). Entgegen den Vorbringen des Berufungsfihrers stlitzte sich der
Vorderrichter insbesondere auf diverse von der Berufungsgegnerin eingereichte Belege und
nicht auf deren Aussagen. Die vorderrichterlichen Erwagungen zur Bejahung des
Rechtsschutzinteresses beanstandet der Berufungsfiihrer im Weiteren nicht. Ausserdem legt
der Berufungsfuhrer nicht dar, gestiitzt auf welche kon- kreten Beweise eine
Auskunftspflicht zu verneinen (gewesen) wére oder wel- che Belege seine Ausfiihrungen,
soweit nicht ohnehin verspétet vorgebracht, stiitzen wirden. Dispositivziffer 1 lit. eist
damit zu best&tigen.

Kantonsgericht Schwyz 25 dd) Der Berufungsfihrer verweist hinsichtlich der E. 5.1.2 des
angefochte- nen Teilurteils Uber die V. AG erneut darauf, dass er Eigentiimer sei,
worUber aber noch ein Beweisverfahren zu fiihren sei. Der Vorderrichter gehe ohne
entsprechende Beweismittel von einem treuhénderischen Verhdlt- nisaus (KG-act. 1 N 33 1.
und 61). Die Berufsgegnerin erwidert, der VVorder- richter habe sich in einem ordentlichen
Verfahren mit der Frage des Vermdo- gensverwaltungsvertrags bzw. der Treuhand

ause nandergesetzt und dabei auf die im Recht liegenden Dokumente und die

Partei aussagen abgestellt, woran nichts auszusetzen sei (KG-act. 7 N 32 und 65). Der
Berufungsfiihrer setzt sich auch an dieser Stelle nicht mit den Erwagun- gen des
Vorderrichters auseinander, wonach der Berufungsfuhrer selber von der Herausgabepflicht
der Aktien an die Berufungsgegnerin ausgegangen sei (unter Bezugnahme auf Vi-KB 9 und
ZEO 20 94, Vi-act. 2 Frage 221), die durch die Berufungsgegnerin aufgezeigten Geldfllisse
Im Zusammenhang mit der V. AG deren Anspriiche hinsichtlich der in
Rechtsbegehren Ziff. 3 lit. g gestellten Auskunftsbegehren betreffend die treuh&nderische
Tétigkeit des Berufungsfihrers rechtfertigen wirden und die Berufungsgegne- rin
beziiglich dieser Gesellschaft nicht Giber Kenntnisse verfiige, die ihr Rechtsschutzinteresse
hinfallig erscheinen lassen wirden. Ebenso wenig nimmt er Bezug auf die erstinstanzlichen
Vorbringen. Esfehlt mithin an einer rechtsgentglichen Berufungsbegrindung. Hinsichtlich
des seiner Ansicht nach noch durchzufiihrenden Beweisverfahrens, der behaupteten
Schenkung etc. kann auch auf die obigen Ausfiihrungen unter E. 3b/cc verwiesen werden.
Dispositivziffer 1 lit. f ist damit zu bestétigen. ee) Der Vorderrichter hdtin E. 5.1.3 fest, die
Berufungsgegnerin kénne mit KB 242 nachweisen, dass am 12. Mai 2014 ein Betrag von
Fr. 1'556'310.00 von der W. AG auf das private Konto des Berufungsfiihrers bei



der T. AG (Bank 1V) geflossen sei. Der Berufungsfihrer bestreite die
Investitionen der Berufungsgegnerin in das Unternehmen nicht. Er habe be-

Kantonsgericht Schwyz 26 reits anlasslich der Vergleichsgesprache vom 17. Juli 2018 die
Auskunft er- teilt, wonach die Gelder fur den Lebensunterhalt und Steuern verbraucht wor-
den seien. Wie der Erstrichter weiter ausfuhrt, raume die Berufungsgegnerin ein, der
Berufungsfihrer habe zwar ein paar wenige Ausfiihrungen zu diesem Thema gemacht,
erklare aber, der Berufungsfuhrer habe keinerlei Unterlagen abgeliefert bzw. detailliert
Rechenschaft abgeliefert. Der Berufungsfihrer ver- weist auf N 47 seiner Eingabe vom 24.
Oktober 2018, wo er dem Gericht mit- geteilt habe, dass es sich um ein Patent handle, das
zurzeit keinen Wert habe, wie dies auch die Berufungsgegnerin festgestellt habe. Damit sel
er seiner Auskunftspflicht nachgekommen (KG-act. 1 N 35). Die Berufungsgegnerin
bestreitet dies. Es handle sich bloss um unbel egte Behauptungen, die den Berufungsfiihrer
nicht von einer detaillierten Auskunft entbinden wirden (KG-act. 7 N 33). In ihrer Replik,
auf welche die Berufungsgegnerin verweist, bestritt sie, festgehalten zu haben, dass die
Beteiligung zurzeit keinen Wert habe, sondern dass diese in der Steuererklarung als mit Fr.
1.00 bewertet worden sai (Vi-act. 94 N 120; siehe auch Vi-act. 17 N 84). Allein die—
unbelegte — Mitteilung, dass es sich um ein Patent handle, das zurzeit keinen Wert habe,
stellt keine Rechenschaftsablegung dar, welche die vom Vorderrichter angeordnete
Auskunftspflicht obsolet werden liesse. Zudem vermag der Berufungsfuhrer mit dem
pauschalen und nicht ndher begriinde- ten Verweis auf eine Buchhaltung, welche die
Berufungsgegnerin angeblich bestens kenne, und auf die Revisionsstelle (vgl. KG-act. 1 N
62), seiner Be- griindungspflicht nicht ausreichend nachzukommen. Dispositivziffer 1 lit. g
ist damit zu bestatigen. ff) Mit den Erwagungen des Vorderrichtersin Ziffer 5.1.4 zur
Konto- /Depotbeziehung Nr. qq bei der T. AG (Bank 1V) setzt sich der Beru-
fungsfuhrer mit keinem Wort auseinander und ebenso wenig nimmt er Bezug zu seinen
erstinstanzlichen Vorbringen, vielmehr beschrankt er sich darauf, das Auskunftsbegehren
sai zu unbestimmt, ohne dies jedoch néher zu erléu-

Kantonsgericht Schwyz 27 tern (KG-act. 1 N 36). Dass es sich um eine voreheliche
Bankbeziehung von ihm handelt (vgl. KG-act. 1 N 58), liess der Vorderrichter nicht
unberiicksich- tigt. Mangels ausreichender Begriindung kann in diesem Punkt ebenfalls
nicht auf die Berufung eingetreten werden. Dispositivziffer 1 lit. d ist damit zu bestétigen.
gg) Laut den Einwanden des Berufungsfihrers zu E. 5.1.5 ist die Beru- fungsgegnerin auch
Uber X. bereitsinformiert. Sie habe ihre Voll- macht genutzt und den ganzen
Bankenverkehr ausdrucken lassen und wisse daher mehr alser (KG-act. 1 N 37 und 63).
Die Berufungsgegnerin bestreitet dies mit Verweisen und mit Blick auf das Novenrecht
(KG-act. 7N 35und 68 f.). Der Vorderrichter erwog, der Umstand, dass die
Berufungsgegnerin gewisse Informationen zu diesem Unternehmen erhalten habe, entbinde
den Berufungsfuhrer nicht davon, die offenen Fragen zu beantworten. Der Beru-
fungsfuhrer erklért lediglich pauschal, die Berufungsgegnerin habe sédmtliche
Informationen. Das dazugehdrige Vorbringen betreffend Vollmacht und Aus- druck des
ganzen Bankenverkehrsist sodann neu. Gemass Art. 317 Abs. 1 ZPO sind neue Tatsachen
und Beweismittel im Berufungsverfahren nur noch zu beriicksichtigen, wenn sie ohne
Verzug vorgebracht werden (lit. @) und trotz zumutbarer Sorgfalt nicht schon vor erster
Instanz vorgebracht werden konnten (lit. b). Die novenvorbringende Partel hat zu
substanzieren und zu beweisen, dass sie die Noven unverzuglich vorbrachte, sowie
substanziert darzulegen, wann neue Tatsachen und Beweismittel entstanden (Sutter-



Somm/Seiler, aa.0., Art. 317 ZPO N 13). Ferner hat sie betreffend unechte Noven zu
beweisen, dass sie die erforderliche Sorgfalt walten liess, was na- mentlich die Nennung der
Grunde bedingt, weshalb die Tatsache oder das Novum nicht schon vor erster Instanz
eingereicht werden konnte (vgl. BGE 144 111 349, E. 4.2.1 = Pra 108 [2019] Nr. 88). Der
Berufungsfihrer legt aber nicht dar, dass er die neuen Behauptungen unverziiglich im Sinne
von Art. 317 Abs. 1 lit. aZPO vorbrachte, wesha b sie mangels Darlegung der
Novenberechtigung unberticksichtigt zu bleiben haben. Im Weiteren vermag

Kantonsgericht Schwyz 28 er mit dem alleinigen Verweis auf seine vorinstanzlichen
Vorbringen sowie die dazu angebotenen Zeugen seiner Begriindungspflicht nicht
ausreichend nachzukommen. Der Berufungsfuhrer erklért nicht ausreichend konkret, wes-
halb der Vorderrichter nicht von noch offenen Fragen hétte ausgehen dirfen. Bezuglich den
Einwanden zur O. (vgl. KG-act. 1 N 38) kann auf die Ausfihrungen unter E. 3c/jj
unten verwiesen werden. Dispositivziffer 1 lit. hist damit zu bestétigen. hh) Der
Vorderrichter verpflichtete den Berufungsfihrer zur Rechenschafts- ablegung Uber seine
treuhanderische Tétigkeit in Bezug auf dieY. GmbH namentlich ob und in
welchem Umfang die Einnahmen aus der Liegen- schaft 1. Strasseyy fir den
Betrieb der Y. GmbH verwen- det wurden (vgl. angef. Teilurteil Dispositivziffer
1lit. i und E. 5.1.6). Der Beru- fungsfiihrer macht mit Verweis auf seine Klageantwort
(inkl. Beilage 7) gel- tend, die entsprechenden Auskiinfte lagen bereits vor (KG-act. 1 N
39). Zu- dem erklért er, dass es sich um sein Privatvermdgen handle (KG-act. 1 N 64).
Letzteresist insoweit nicht relevant, als esinsbesondere um die Auskunft geht, ob und in
welchem Umfang die Einnahmen aus der Vermietung der Lie- genschaft in AL.

indieY. GmbH flossen. Zu ersterem Einwand ist auf die vorderrichterlichen
Ausfihrungen zu verweisen, wonach die vorliegenden Umsténde — unter anderem auch
deshalb, weil von einer umfassenden Vermogensverwaltung auszugehen sei — den
Anspruch der Be- rufungsgegnerin auf umfassende Auskunft Uber seine T&tigkeit in Bezug
auf dieY. GmbH rechtfertigen wirden, auch wenn der Berufungsfthrer
hinsichtlich der Verwendung der Mietzinseinnahmen der Liegenschaft AL . far
die Flugschule im Grundsatz bereits Auskunft gegeben habe. Der Berufungsfihrer
behauptet nicht, dass entgegen diesen Erwéagungen be- reits eine umfassende Auskunft
hiertber erfolgt wére. Sein pauschaler Ver- weis auf seine Klageantwort und die besagte
Beilage gentigt den Begriin- dungsanforderungen an eine Berufung nicht. Dispositivziffer 1
lit. i ist folglich zu bestétigen.

Kantonsgericht Schwyz 29 ii) Der Berufungsfihrer ist laut Dispostivziffer 1 lit. |
verpflichtet, Auskunft Uber seine treuhdnderische Téatigkeit in Bezug auf die Q.
namentlich Gber Art und Umfang der investierten Gelder und ob Fr. 1.4 Mio. von der

0. zur Finanzierung dieser Beteiligung verwendet wurden und wie Uberdies die
von P. um den 10. Juni 2009 bezahlten Fr. 3 Mio. ver- wendet wurden. Der
Berufungsfihrer bestritt und bestreitet eine Investition der Berufungsgegnerin nicht. Auch
an dieser Stelle erklart er aber, die notigen Auskinfte erteilt zu haben, soweit er
entsprechende Informationen gehabt habe (KG-act. 1 N 40). Die Berufungsgegnerin habe
samtliche Investitionen kontrolliert und wisse auch, wie die Gelder von Herrn P.
verwendet worden seien (KG-act. 1 N 65). Die Berufungsgegnerin bestreitet dies (vgl.
KG-act. 7 N 38, 70 und 72). Gemass den vorderrichterlichen Erwagungen fuhrte die
Berufungsgegnerin detailliert aus, was sie hinsichtlich der durch den Berufungsfthrer im
einzelnen getétigten Investitionen in dieses Projekt wisse, was sie nicht wisse und welche



konkreten Fragen sie an ihn habe. Auch wenn man davon ausgehe, dass sie das Projekt
grundsétzlich mitgetragen habe, gehe aus den dargelegten Geldfltissen klar hervor, dass der
Berufungsfihrer mit der Vornahme der Transaktionen betraut gewesen sei (angef. Teilurteil
E. 5.1.7). Der Berufungsfihrer zeigt mit seinem Verweis auf seine Eingabe vom 24.
Oktober 2018 (N 36 und 50) nicht auf, weshalb L etzteres nicht zutref- fend wére oder dieser
Umstand auch einen anderen Schluss zuliesse. Beziig- lich der O. (vgl. KG-act. 1
N 38) kann zudem auf die Ausfihrungen unter E. 3c/jj unten verwiesen werden.
Dispositivziffer 1 lit. j ist damit zu bestétigen. jj) Der Vorderrichter bejahte weiter eine
Auskunftspflicht hinsichtlich der Tétigkeit des Berufungsfuhrers al's Stiftungsrat und
Verwalter der O. insbesondere dariiber, wozu die am 15. Mai 2006 bei der

N. abge- hobenen Fr. 140°000.00 und das am 30. Oktober 2006 und am 2.
November 2006 bei der N. abgehobenen Bargeld im Gesamtbetrag von Fr. 1.4
Mio. verwendet wurden (vgl. E. 5.1.8 und Dispositivziffer 1 lit. c). Der Vorder-

Kantonsgericht Schwyz 30 richter stiitzte sich unter anderem auf das an die
Berufungsgegnerin gerichte- te Schreiben der AM. vom 21. April 2016, wonach
der Berufungsfiih- rer ab dem 4. November 2005 zum koll ektivzei chnungsberechtigten
Stiftungs- ratsmitglied des O. bestellt worden sai (Vi-KB 129). Der Berufungs-
fUhrer moniert, es sei Tatsache, dass er nie im Stiftungsrat der O. und auch nie der
Verwalter der O. gewesen sai (KG-act. 1 N 38) —was die Berufungsgegnerinin
Abrede stellt (KG-act. 7 N 36 mit Verweis auf Vi-KB 129) —, ohne aber auf erstinstanzliche
Vorbringen zu verweisen, sich mit genanntem Beleg auseinanderzusetzen oder aufzuzeigen,
weshalb des- sen Inhalt nicht zutreffen sollte. Bereits in Anbetracht dessen bleibt unklar,
inwieweit oder wo genau der Vorderrichter nur auf Behauptungen der Beru- fungsgegnerin
abgestellt und weshalb diese ein grosseres Wissen tber die O. sowie insbesondere
Uber die abgehobenen Bargeldbetrage ha- ben soll (vgl. KG-act. 1 N 41). Insoweit kann die
Begrundung nicht als rechts- gentiglich angesehen werden. Dispositivziffer 1 lit. cist damit
zu bestétigen. kk) Der Berufungsfuhrer hat geméss Dispositivziffer 1 lit. a Auskunft Gber
seine Tatigkeit als Verwalter der Liegenschaft E. strasse zz, nament- lich wie er
die Einnahmen und Ausgaben der Liegenschaft seit 2014 abrech- nete und wie es sich mit
der eigenméchtig gewahrten Mietzinsreduktion an die Mieterin R. GmbH verhdlt,
zu erteilen. Der Vorderrichter erwog, dass die Berufungsgegnerin die Zuweisung der
Liegenschaft in ihr Eigentum verlange. Im Rahmen der Schuldenregelung zwischen den
Ehegatten, was unter anderem auch die vom Berufungsfihrer vereinnahmten Mietzinse
betref- fe, sal die Berufungsgegnerin zur Substanzierung ihrer Anspriiche auf eine
vollstéandige Offenlegung seitens des Berufungsfihrers angewiesen. Nachdem die
Berufungsgegnerin offensichtlich nicht umfassend informiert worden sei, habe der
Berufungsfihrer gestitzt auf seine unbestrittene Funktion als Ver- walter der Liegenschaft
antragsgemass Auskunft zu erteilen (angef. Teilurteil E. 5.1.9). Laut den Vorbringen des
Berufungsfihrers soll der Vorderrichter anerkennen, dass die Berufungsgegnerin
weitgehend von ihm informiert wor-

Kantonsgericht Schwyz 31 den sal. Dieser hielt indes fest, dass die Berufungsgegnerin
offensichtlich nicht umfassend informiert worden sei. Ebenso ist umstritten, ob er die Beru-
fungsgegnerin regelméssig Uber die Einnahmen und Ausgaben aus der Lie- genschaft
informiert (vgl. KG-act. 7 N 41). Nachweise hierzu nennt der Beru- fungsfuhrer nicht und
er macht ebenso wenig geltend, weshalb der Vorderrich- ter gestiitzt auf welche seiner
Vorbringen eine Auskunftspflicht hatte vernei- nen mussen. In diesem Punkt ist die



Berufung nicht ausreichend begriindet. Der Berufungsfuhrer moniert weiter, die aktuell
laufenden Mietzinsabrechnun- gen kénnten nicht Gegenstand einer Stufenklage sein. Die
Ehegatten haben im Rahmen der guterrechtlichen Auseinandersetzung ihre gegenseitigen
Schulden zu regeln (Art. 205 Abs. 3 ZGB). Hierzu z8hlen auch Schulden aus der
Verwaltung des Vermdgens des anderen Ehegatten (Art. 195 ZGB; Haus-
heer/Geiser/Aebi-Miller, Das Familienrecht des Schweizerischen Zivilgesetz- buches, 7. A.
2022, N 951). Der Auskunftsanspruch geméss Art. 195 Abs. 1 ZGB i.V.m. Art. 400 Abs. 1
OR kommt einerseits fir die Zeit vor Rechtskraft des Scheidungsurteils zur Anwendung,
selbst wenn dieser durch den berech- tigten Ehegatten erst nach rechtskréftiger Aufldsung
der Ehe geltend gemacht wird. Andererseits setzt die guterrechtliche Bestimmung zwar den
Bestand der Ehe voraus, was indes nicht bedeutet, dass ein Abstellen auf Art. 195 ZGB
nach der rechtskréftigen Scheidung nicht mehr mdglich wére, wenn wie vor- liegend ein
entsprechender Auftrag wéahrend der Ehe begriindet wurde. Die Scheidung im Hauptpunkt
ist zwar rechtskraftig, indes sind die Parteien noch nicht giterrechtlich ausei nandergesetzt,
weshalb die Berufungsgegnerin ein Interesse an der Rechenschaftsablegung hat (vgl. Meyer
Honegger, in: Ober- hammer/Domej/Haas [Hrsg.], aa.O., Art. 195 ZGB N 3). Die
Wirkungen von Art. 195 ZGB kodnnen sich in zeitlicher Hinsicht Uber die Dauer der Ehe
hinaus erstrecken, soweit nach der Auflésung der Ehe oder des Giterstands die Verwaltung
des Vermogens noch andauert (Genna, in: Kren Kostki- ewicz/\Wolf/Amstutz/Fankhauser
[Hrsg.], ZGB-Kommentar, 4. A. 2021, Art. 195 ZGB N 2). Schliesslich ist zwischen der
vom Berufungsfihrer geltend gemach- ten Weigerung der Berufungsgegnerin zur
Herausgabe der ihm zustehenden

Kantonsgericht Schwyz 32 Einklinfte aus der Liegenschaft in AL. (inkl.
dazugehdriger Belege) sowie dem Vorhalt des,, Aushungerns® (KG-act. 1 N 42) und der
hier zu pri- fenden Auskunftspflicht kein Zusammenhang ersichtlich. Nach dem Gesagten
ist damit auch Dispositivziffer 1 lit. a zu bestétigen. [I) Geméass den vorderrichterlichen
Erwégungen zur Auskunft betreffend die Tétigkeit als Verwalter der Liegenschaft

l. Strasseyy (vgl. angef. Teilurteil Dispositivziffer 1 lit. b und E. 5.1.10) wende
der Beru- fungsfihrer ein, er habe der Berufungsgegnerin als Verwalter der Liegen- schaft
die entsprechenden Ordner bereits zur Verfiigung gestellt und die Beru- fungsgegnerin
konne beim deutschen Treuhander Einsicht in die Akten neh- men. Weliter gab der
Vorderrichter auch die Vorbringen der Berufungsgegne- rin wieder, wonach sie nicht wisse,
von welchen Ordnern der Berufungsfiihrer spreche, dieser nicht behaupte, seiner
Rechenschaftspflicht nachgekommen zu sein, und auch der deutsche Treuhander keine
Einsicht gewahre, weil der Berufungsfuhrer ihn nicht dazu erméchtigt habe. Laut
Vorderrichter legt der Berufungsfuhrer nicht rechtsgentiglich dar, ob und in welcher Form
er dieser Rechenschaftspflicht konkret nachgekommen sein will. Der Berufungsfuhrer halt
dem entgegen, dass der Sachverhalt bekannt sei und deshalb keine Aus- kunftspflicht
bestehe. Die Einnahmen und Ausgaben seien gemass Mietver- trag mit AN.

ersichtlich. Die Einnahmen lagen auf seinem Privatkon- to, um so alle Zahlungen in €
leisten zu kénnen. Die Ausgaben seien jeweils von der dafiir angestellten Frau

AO. jahrlich zusammengestellt und dem Treuhdnder AP. zugestellt
worden. Die Buchhaltung sei der Berufungsgegnerin bekannt und stehe ihr zur Verfligung
(KG-act. 1 N 56). Die Berufungsgegnerin bestreitet eine umfassende Auskunft mit
konkreten Ver- weisen auf ihre vorinstanzlichen Ausfihrungen sowie die Erwéagungen des
Vorderrichters sowie dem Hinwels, dass es sich um unbeachtliche Noven handle (KG-act. 7
N 58f.).



Kantonsgericht Schwyz 33 Der Berufungsfihrer nimmt weder Bezug auf die
erstinstanzlichen Vorbringen noch zeigt er konkret auf, dass und wie genau er seiner
Rechenschaftspflicht nachgekommen sei. Ebenso wenig legt er dar, dass der entsprechende
vom Vorderrichter gezogene Schluss nicht zutreffend wére. Ohnehin ist der Auf-
tragnehmer und damit der Berufungsfihrer, nicht der angebliche Treuhander, zur
Rechenschaft verpflichtet. Hinsichtlich des Einwands, dass tber die Ver- waltung der
Liegenschaft nicht im Rahmen einer Stufenklage Auskunft zu ge- ben seli, kann auf die
obigen Ausfuhrungen unter E. 3c/kk verwiesen werden. An der Auskunftspflicht kann auch
eine Blockierung der Einnahmen nichts &ndern (vgl. KG-act. 1 N 42). Dispositivziffer 1 lit.
b ist damit zu bestétigen. mm) Der Berufungsfiihrer hat der Berufungsgegnerin gemass
Dispositivziffer 1 lit. k Gber die Mieteinnahmen und den Verkauf des Tesla Rechenschaft
ab- zugeben. Der Berufungsfihrer halt fest, der Tesla sei sein personliches Fahr- zeug
gewesen, das auch die Berufungsgegnerin zeitweise al's Familienfahr- zeug gebraucht habe.
Es sal nie vermietet worden, sondern lediglich zu Test- zwecken auf der AQ.

testwei se ausgeschrieben worden. Das Fahr- zeug sei spéter Uber die V. AG
verkauft worden (KG-act. 1 N 43). Der Vorderrichter erwog unter anderem, dass der
Berufungsfihrer sich mit den Ausfiihrungen und Behauptungen der Berufungsgegnerin,
insbesondere hinsichtlich der behaupteten V ermietung des Fahrzeugs, nicht auseinander-
setze und diese auch gar nicht bestreite (angef. Teilurteil E. 5.1.11). Der Beru- fungsfihrer
beanstandet diese Erwégungen nicht, weshalb betreffend Vernei- nung einer Vermietung in
der Berufung (KG-act. 1 N 43) mangels Darlegung der Novenberechtigung (s. dazu schon
oben, E. 3c/gg) ein unzulassiges No- vum vorliegt. Ebenso wenig setzt sich der
Berufungsfihrer mit den weiteren Erwagungen des V orderrichters Gber die Umstande des
Kaufs des Tesla aus- einander noch erklért er, dass oder weshalb die erste Instanz nicht
hétte da- von ausgehen durfen, dass der Kaufpreis fir den Tesla aus den Vermdgens- werten
der Berufungsgegnerin stammt. Auch an dieser Stelle kann mithin auf

Kantonsgericht Schwyz 34 die Berufung nicht eingetreten werden. Dispositivziffer 1 lit. k
Ist damit zu bestétigen. nn) Der Vorderrichter verpflichtete den Berufungsfihrer zur
Rechenschafts- ablegung Uber seine treuhanderische Tatigkeit in Bezug auf die stille
Gesell- schaft ,,Z. “, namentlich zur Auskunft, ob diese Beteiligung noch be- steht
und wenn jain welcher Hohe bzw. wenn nicht, wann diese verdussert wurde und was er mit
dem Verkaufserl6s gemacht und wo sich dieser Erl6s heute befindet (vgl. Dispositivziffer 1
lit.  und E. 5.1.12). Laut seinen Erw& gungen bestritt der Berufungsfuhrer nicht, dasser die
Investition von USD 81’ 736.68 im Rahmen seines Vermogensverwaltungsauftrags fur die
Berufungsgegnerin vorgenommen habe. Die Belege wirden zeigen, dass die Investition
kurz nach der Heirat aus dem Vermégen der Berufungsgegnerin getétigt worden sei. Damit
habe der Berufungsfihrer nichts vorgebracht, was ihn von seiner Rechenschaftspflicht
hinsichtlich dieses Investments entbinden wiirde. Mit diesen Erwagungen setzt sich der
Berufungsfihrer nicht auseinan- der. Ebenso mangelt es an einer Bezugnahme zu den
erstinstanzlichen Vor- bringen. Er hdt dem einzig und ohne Hinweis auf Belege entgegen,
die Ge- sellschaft habe Herrn AR. gehort; er selber sei nur mit einem kleinen
Betrag beteiligt gewesen (KG-act. 1 N 44). Selbst wenn dies zutréfe, erklart der
Berufungsfihrer nicht, weshalb die Berufungsgegnerin keinen Anspruch auf die oben
erwahnte Auskunft habe. Die Berufungsbegriindung ist auch in diesem Punkt ungentigend
und Dispositivziffer 1 lit. | somit zu bestatigen. oo) Soweit der Berufungsfihrer das aktuelle
Herausgabebegehren tiber sdmtliche im Zusammenhang mit der Vermdgensverwaltung
vereinnahmten Rabatte, Rickvergitungen, Retrozessionen, Provisionen, Schmiergelder etc.



(vgl. Dispositivziffer 1 lit. m und E. 5.1.13) als unbestimmt bezeichnet, ist ihm
entgegenzuhalten, dass gerade das entsprechende Auskunftsbegehren die nétigen
Informationen zur nadheren Umschreibung desselben liefern soll (siehe auch E. 3c/pp unten
betreffend ,, fishing expedition*). Ebenso fehl geht sein

Kantonsgericht Schwyz 35 Verweis auf die rechtskraftige Scheidung per 25. August 2020
(vgl. KG-act. 1 N 45 und 68; siehe auch KG-act. 1 N 8 und 52), wobei zur Begrindung auf
die Erwagungen unter E. 3c/kk oben verwiesen werden kann. Der Berufungsfuh- rer wird
sodann in Dispositivziffer 1 lit. m ohnehin nicht verpflichtet, Uber seine sémtlichen
aktuellen Einktinfte Auskunft zu geben (vgl. KG-act. 1 N 68), son- dern lediglich tber
digienigen im Rahmen seiner Téatigkeit als Vermogensver- walter der Berufungsgegnerin.
Dass solche vorliegen, bestreitet er nicht. Die Berufungsgegnerin weist sodann darauf hin,
dass der Vorhalt der Personlich- keitsverletzung verspétet erfolgte (vgl. KG-act. 7 N 73).
Der Berufungsfuhrer verweist in diesem Zusammenhang nicht auf eine konkrete Stelle in
seinen erstinstanzlichen Eingaben und ein entsprechender Vorhalt asst sich seinen
erstinstanzlichen Vorbringen denn auch nicht entnehmen. Mangels Darlegung einer
Novenberechtigung ist er damit nicht zu hdren (vgl. E. 3c/gg oben). Dis- positivziffer 1 lit.
m ist folglich zu bestétigen. pp) Der Berufungsfiihrer hdlt den zusammenfassenden
Erwégungen des Vorderrichtersin E. 5.2 entgegen, es bestehe keine ausreichende Rechts-
grundlage, um samtliche der von der Berufungsgegnerin gewtinschten Aus- kiinfte von ihm
zu erhalten. Dies wirde eine , fishing expedition” darstellen (KG-act. 1 N 46). Nachdem
eine Gesuchstellung aus Neugier mit Verweis auf die obigen Ausfuhrungen verneint
werden kann und der Berufungsfihrer in seiner Berufung nicht rechtsgentiglich darlegt,
dass einzelne oder gar samtli- che ihm auferlegten Auskunftspflichten nicht gerechtfertigt
waéren, liegt keine , fishing expedition* vor (siehe auch Goksu, in: Breitschmid/Jungo
[Hrsg.], Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Personen- und Familienrecht,
Partnerschaftsgesetz, 4. A. 2023, Art.170 ZGB N 4, wonach der materiell- rechtliche
Informationsanspruch dem Berechtigten einen regelrechten Ausfor- schungsanspruch
vermittelt, um die Informationen und Beweismittel fur die Geltendmachung weiterer
Anspriche geltend machen zu kénnen und das Auskunftsgesuch nicht mit der Begriindung
abgewiesen werden kann, es handle sich um eine sog. ,, fishing expedition® [mit Verweis auf
Maier, Rechts-
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strittigen Scheidun- gen, in: ZZZ 51/2020 S. 208 f.]). Weiter moniert der Berufungsfihrer,
die Beru- fungsgegnerin sei selber die letzte Gesellschafterin mit Einzelunterschrift ge-
wesen und weil Herr AS. in den Jahren 2015 und 2016 Geschéfts- flhrer gewesen
sei, musste sie sich an diesen wenden, falls sie fir diese Jah- re Auskunfte verlange. Der
Vorderrichter habe selber festgestellt, dass die Berufungsgegnerin als Gesellschafterin der
AT. AG umfassend Ein- blick gehabt habe (KG-act. 1 N 47). Letzteres bestreitet
die Berufungsgegne- rin und hélt fest, dass der Vorderrichter vielmehr im Detail erléutere,
weshalb ein Rechtsschutzinteresse sehr wohl bestehe. Zudem seien die Vorbringen
betreffend ,, |etzte Gesellschafterin® und ,Herrn AS. “ unbeachtliche Noven.
Abgesehen davon, dass sie vergeblich versucht habe, die Auskunft direkt von Herrn

AS. zu erhalten, habe der Berufungsfiihrer als Vermogensverwalter Auskunft zu
geben (KG-act. 7 N 52 1.). Der Vorderrichter hielt in E. 5.2 fest, der Umstand, dass die
Berufungsgegnerin Stammanteile bei der AE. GmbH (heute AD.

GmbH) besitze und das Back-Office betreut habe bzw. fir die ganze Administration



zustandig gewe- sen sei, belege nicht per se ein fehlendes Rechtsschutzinteresse an den Uber
die Gesellschaft getétigten Aktivitaten. Zwar habe sie gewisse Informationen Uber
Téatigkeiten des Berufungsfihrersin Bezug auf die AE. GmbH darlegen kdnnen,
jedoch sei es der Berufungsfihrer gewesen, der die ver- schiedenen Investitionen und
Projekte als Frontmann ausgefihrt und betreut und damit Gber weitreichendere
Informationen als die Berufungsgegnerin ver- figt habe. Hinzu komme, dass dem Begehren
der Berufungsgegnerin anlé&ss- lich der ordentlichen Generalversammlung vom 10. Mai
2016, es sai ihr Aus- kunft Uber die ab 2006 bezogenen Lohne, Gewinnbeteiligungen,
Spesenent- schadigungen und sonstige V ergutungen/Entschadigungen zu erteilen, zwar
einstimmig zugestimmt worden sai, jedoch habe anl&sslich der ausserordentli- chen
Generalversammlung vom 5. Dezember 2016 sowie zahlreicher Schrei- ben des
Rechtsanwalts der Berufungsgegnerin vom 25. Januar 2017, 20. April 2017 und 12. Februar
2018 wiederholt daran erinnert werden mussen, die

Kantonsgericht Schwyz 37 verlangten Auskiinfte zu erteilen, was der Berufungsfihrer indes
bis heute nicht getan habe. Mit dieser Begrindung setzt sich der Berufungsfiihrer nicht
auseinander. Weder bestreitet er den geschilderten Ablauf und insbesondere auch nicht die
gescheiterten Versuche der Berufungsgegnerin zum Erhalt von Informationen noch zeigt er
auf, weshalb der Vorderrichter ein Rechtsschut- zinteresse trotzdem hétte verneinen
mussen. qq) Schliesslich sei der Berufungsfihrer seinem Dafurhalten nach nicht in der
Lage, detailliert Uber den Geldfluss seit der Heirat am Auskunft zu erteilen.
Dabei gelte zu beachten, dass er nicht buchhaltungspflichtig ge- wesen sai (KG-act. 1 N
54). Die Berufungsgegnerin erachtet als unklar, wes- halb der Berufungsfihrer 16 Jahre
spéter keine Auskunft, selbst ohne der neu behaupteten fehlenden Buchhaltungspflicht,
geben konnen sollte (KG-act. 7 N 56). Die Behauptung des Berufungsfuhrers bleibt denn
auch zu pauschal, um ndher auf diese eingehen zu kénnen (vgl. vorne, E. 1). 4. Gemass
Dispositivziffer 2 des angefochtenen Teilurtells hat der Beru- fungsfihrer gestiitzt auf Art.
170 ZGB diverse Auskinfte zu erteilen. a) Jeder Ehegatte kann vom anderen Auskunft tber
dessen Einkommen, Vermogen und Schulden verlangen. Auf sein Begehren kann das
Gericht den anderen Ehegatten oder Dritte verpflichten, die erforderlichen Auskinfte zu
erteilen und die notwendigen Urkunden vorzulegen (Art. 170 Abs. 1 und Abs. 2 ZGB).
Dieses Auskunftsrecht ist nicht prozessrechtlicher, sondern ma- teriellrechtlicher Natur, das
einerseits vorfrageweise in einem Scheidungsbe- gehren im Hinblick auf giter- oder
unterhaltsrechtlicher Anspriiche oder in eéinem Gesuch um Erlass von
Eheschutzmassnahmen oder von vorsorglichen Massnahmen fir die Dauer des
Scheidungsverfahrens geltend gemacht wer- den kann (Maier/Schwander, aa.O., Art. 170
ZGB N 3; BGer, Urteil 5A_9/2015 vom 10. August 2015 E. 3.1). Der Umfang der
Auskunftspflicht ist auf das Rechtsschutzinteresse des auskunftsberechtigten Ehegatten be-
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daher darauf an, fur welchen Zweck und zur Begriindung welcher moglichen
Rechtsanspriiche ein Ehegatte vom anderen Auskunft verlangt. Auskunft verlangen kann
ein Ehegatte Uber alles, was fur die Beurteilung und Geltendmachung von An- spriichen
notig ist oder geeignet erscheint, Hinwelise auf solche Anspriiche zu vermitteln.
Ausgeschlossen sind insbesondere Auskunftsersuchen aus Schi- kane oder aus bl osser
Neugier (BGer, Urteil 5A_1022/2015 vom 29. April 2016 E. 7.1 mit Hinweisen;
Meier/Schwander, aa.O., Art. 170 ZGB N 15 ff.). Geht aus dem Auskunftsbegehren
implizit oder explizit hervor, fir welchen materiellrechtlichen Anspruch Auskinfte verlangt



werden, ist das Rechts- schutzinteresse grundsétzlich zu bejahen, weshalb
Auskunftsbegehren in der Regel nicht am fehlenden Rechtsschutzinteresse scheitern
(Kokotek, Die Auskunftspflicht des Ehegatten nach Art. 170 ZGB, Diss. 2012, N 79; Maier,
Rechtsbehelfe zur Informationsbeschaffung im Eheglterrecht bei strittigen Scheidungen,
in: ZZZ 51/2020 S. 197; OGer ZH, Urteil LE130018-O/U vom
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Juni 2013 E. 11./1.3a). Von der Frage des Rechtsschutzinteresses abzu- grenzen ist die Frage
nach dem Inhalt und dem Umfang der Auskunftspflicht. Welche Auskinfte erforderlich und
welche Urkunden vorzulegen sind, um ein zutreffendes Bild Uber das Einkommen, das
Vermdgen und die Schulden ei- nes Ehegatten zu erhalten, hat der Richter im konkreten
Einzelfall und je nach dem eherechtlichen Anspruch, fur dessen Beurteillung der andere
Ehegatte sein Auskunftsrecht geltend macht, festzulegen (Hausheer/Reusser/Geiser, a.a.O.,
Art. 170 ZGB N 23). b) Der Vorderrichter hiessdie in Ziffer 5 gestuitzt auf Art. 170 ZGB
gestell- ten klagerischen Rechtsbegehren vollumfanglich gut. Die Berufungsgegnerin
verlange spezifische Kontoauszlige, die sowohl in Bezug auf den Vermo- genswert als auch
in zeitlicher Hinsicht klar definiert seien. Sie habe in ihrer begrindeten Klageschrift so gut
es gehe, gestuitzt auf die ihr zu diesem Zeit- punkt vorliegenden Unterlagen, dargestellt, was
als Eigengut und was a's Er- rungenschaft zu gelten habe. Der Berufungsfuhrer mache es
sich zu einfach,
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Investitionen, Kaufe und Verkaufe wisse er nicht, welche Gelder fir welche Investitionen
bendtigt wor- den seien. Er habe selber ausgefihrt, dass er bel den Investitionen al's Front-
mann agiert habe. Folglich misse er auch in der Lage sein zu erkléaren, was mit den Geldern
passiert sel und wohin diese geflossen seien. Angesichts der in KB 27 dargestellten tberaus
komplexen Investitionen des Berufungsfihrers kénne der Berufungsgegnerin nicht zum
Vorwurf gemacht werden, dass sie zum derzeitigen Zeitpunkt noch nicht restlos
auszuscheiden vermaoge, was zu dessen Eigentum gehore (angef. Teilurteil E. 6). ¢) Der
Berufungsfihrer setzt sich mit diesen Erwdgungen nicht auseinan- der und macht nicht
(mehr) geltend, die von der Berufungsgegnerin verlangten Kontoauszige seien zu
allgemein und unbestimmt oder sie habe zu wenig dargestellt, was als Eigengut und was als
Errungenschaft zu gelten habe. Ebenso wenig stellt er sich gegen das vorderrichterliche
Argument, er habe seinen eigenen Aussagen nach bei den Investitionen als Frontmann
agiert, weshalb er erklaren kénnen misse, was mit den Geldern passiert sei und wo- hin
diese geflossen seien. In seinen allgemeinen gehaltenen Ausfihrungen stellt sich der
Berufungsfuhrer jedoch gegen eine ,,umfassende” Auskunfts- pflicht, ohne konkret auf
einzelne Anordnungen des V orderrichters Bezug zu nehmen. Jedenfalls aber besteht das
Recht auf Auskunft Uber die finanzielle Situation des andern Ehegatten wahrend der
gesamten Dauer der Ehe, somit auch wahrend der Dauer des Getrenntlebens oder des
Scheidungs- bzw. Trennungsverfahrens (Fankhauser, in: Bichler/Jakob [Hrsg.], Kurzkom-
mentar, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 2. A. 2018, Art. 170 ZGB N 2). Die
Auskunftspflicht als Wirkung der Ehe gilt Gber die alfalig in Teilrechtskraft erwachsene
Scheidung hinaus bis zum Abschluss des Verfahrens Uber die Scheidungsfolgen (BGE 144
[11 298 E. 7.1.1), weshalb der entsprechende Einwand des Berufungsfuhrers, Art. 170 ZGB
sel nicht mehr anwendbar (vgl. KG-act. 1 N 2), fehlgeht. Welche der vom Vorderrichter
getroffenen An- ordnungen inwieweit gestitzt auf seine Rige, dass es keine (umfassende)



Kantonsgericht Schwyz 40 Auskunftspflicht Uber seine aktuellen finanziellen
Vermogensverhaltnisse oder die Entwicklung seiner finanziellen Verhatnisse nach dem 25.
August 2020 bis heute gebe, anzupassen wéren, lasst sich seinen Vorbringen sodann nicht
entnehmen (vgl. KG-act. 1 N 2 und 52). Ebenso wenig zeigt er auf, welche Tatsachen, tber
welche die Berufungsgegnerin Auskunft verlangt, erst nach der Scheidung entstanden sein
sollen (vgl. KG-act. 1 N 8). Davon abgesehen kann der Ehegatte Uber alles Auskunft
verlangen, was notig ist, um die finan- ziellen Verhdtnisse des anderen zu beurteilen, die
als Grundlage fir die Fest- legung eines konkreten Anspruches wichtig sind. Bei der
guterrechtlichen Auseinandersetzung kann von der Zielsetzung der Norm her gesehen, néam-
lich den Ehegatten eine dem Gesetz entsprechende Abrechnung zu ermdgli- chen,
umfassend Auskunft verlangt werden. Im Hinblick auf Art. 208 Ziff. 1 ZGB muss
insbesondere fur die letzten finf Jahre vor Auflésung des Guter- standes oder im Hinblick
auf Art. 208 Ziff. 2 ZGB fur die ganze Dauer des Giterstandes Uber die Verwendung von
bestimmten Mitteln, die nicht mehr vorhanden sind, informiert und gegebenenfallsim
Einzelnen und genau Uber die Verwendung jedes Betrages Auskunft gegeben werden
(Haus- heer/Reusser/Geiser, in: Hausheer [Hrsg.], Berner Kommentar, Schwei zeri- sches
Zivilgesetzbuch, Das Familienrecht, Das Eherecht, Die Wirkungen der Ehe im allgemeinen,
Art. 159-180 ZGB, 2. A. 1999, Art. 170 ZGB N 17 f.; OGer ZH, Beschluss und Urteil

LY 40035-O/U vom 26. Januar 2015 E. 11./58). Im Rahmen der guterrechtlichen
Auseinandersetzung besteht sodann ein An- spruch darauf, Auskunft Gber den Verbleib von
Errungenschaftswerten im Ein- zelnen zu erhalten (BGE 118 |1 27 E. 3a; siehe auch OGer
ZH, Urteil LE130018-O/U vom 12. Juni 2013 E. I1./1.5¢). Dass die Berufungsgegnerin ihre
Begehren nur aus Neugier gestellt hétte, ist vorliegend nicht erstellt und wird vom
Berufungsfihrer auch nicht néher begriindet (vgl. KG-act. 1 N 5). Ein
Rechtsschutzinteresse ist daher gegeben. Im Weiteren kann es nicht Aufgabe des Gerichts
sein, die einzelnen Anordnungen dahingehend auf ihren Umfang zu untersuchen. Zudem ist
nachvollziehbar, dass sich die Berufungsgegnerin zunachst tber den Vermogensstand des
Berufungsfihrers und tGber das
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kdnnen muss. In Anbetracht dessen kann auch nicht beanstandet werden, wenn der Vorder-
richter Gber den Zeitpunkt der Teilrechtskraft des Scheidungspunktes oder der Auflésung
des Guterstandes hinaus oder betreffend die Vergangenheit Editio- nen oder Auskiinfte
anordnete (vgl. auch OGer ZH, Beschluss und Urteil LY 40035-O/U vom 26. Januar 2015
E. 11./5c). Damit ergeben sich aus den allgemeinen Rigen des Berufungsfihrers keine
Griunde fur eine Einschran- kung des Umfangs und Inhalts der vom Vorderrichter erkannten
Auskunfts- pflicht. Ebenso wenig erklért der Berufungsfihrer im Rahmen seiner Vorbrin-
gen gegen die einzelnen Positionen von Dispositivziffer 2 (vgl. KG-act. 1 N 69- 81),
gestutzt auf welche erstinstanzlichen Vorbringen und/oder Bewei- se/Beweisofferten der
Vorderrichter die jeweilige Auskunftspflicht hétte ver- neinen mussen. Die Anforderungen
an die Berufungsbegrindung sind mithin bereits aus diesem Grund nicht erfullt, was
Nichteintreten zur Folge hat. Selbst wenn die Berufung in diesem Punkt als ausreichend
angesehen wirde, konnte aber auf die entsprechenden Riigen aus weiteren Griinden nicht
ein- getreten werden oder aber wére die Berufung in materieller Hinsicht ohnehin

abzuwei sen, wie nachfolgend bei der Auseinandersetzung mit den einzelnen
Auskunftspflichten noch aufgezeigt wird (vgl. E. 4d). Aus den allgemeinen Hinweisen, es
gebe kein grenzenloses Auskunftsrecht, der angefochtene Ent- scheid beruhe auf
zahlreichen unbewiesenen Annahmen und der Vorderrich- ter habe sich ausser auf die



personliche Befragung der Parteien auf keine weiteren Beweismittel gestiitzt, aus denen
sich die konkret verlangten Aus- kiinfte ergeben (vgl. KG-act. 1 N 82 f.), vermag der
Berufungsfihrer jedenfalls mangels Bezugnahme auf konkrete vorderrichterliche
Erwagungen oder erst- instanzliche Vorbringen seiner Begrindungspflicht nicht
nachzukommen. Die vorderrichterlich angeordnete Auskunftspflicht ist in seinem Umfange
zulassig (vgl. KG-act. 1 N 84), sofern die Voraussetzungen fir die einzelnen Anord-
nungen bejaht werden konnen. Dabei wirft der Berufungsfihrer dem Vorder- richter nicht
vor, relevante Vorbringen nicht berticksichtigt zu haben oder sei- ner Begriindungspflicht
nicht ausreichend nachgekommen zu sein. Die Beru-
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darauf hin, dass der Vorhalt der Personlichkeitsverletzung verspétet erfolgte (vgl. KG-act. 7
N 87). Mangels Darlegung einer Novenberechtigung ist er da- mit nicht zu héren (vgl. E.
3c/gg oben). d) aa) Dispositivziffer 2 lit. a (K. Investment Depot Nr. pp) Der
Berufungsfihrer unterlasst es darzulegen, weshalb er seine Behauptung, die
Berufungsgegnerin habe von der K. samtliche Dokumente erhal- ten (KG-act. 1 N
69), nicht bereits vor erster Instanz vorbringen konnte und dass die Sdumnis nicht
verschuldetermassen oder in zu verantwortender Wei- se erfolgte (vgl. Reetz/Hilber, a.a.O.,
Art. 317 ZPO N 65). Beim genannten Vorbringen handelt es sich deshalb um ein
unzuldssiges Novum, das nicht zu berticksichtigen ist (vgl. E. 3c/gg oben). Davon
abgesehen bestreitet die Beru- fungsgegnerin selbiges und es liegen keine Belege hierzu
vor. Im Weiteren verweist die Berufungsgegnerin hinsichtlich des Arguments des
Berufungsfiih- rers, dass dazu die K. befragt werden musste, auf ihre begriindete
Scheidungsklage (Rz 71 inkl. Beilage 98; KG-act. 7 N 75). Dort hielt sie fest, dass der
Berufungsfihrer per Stichtag der Gutertrennung tber ein K. Investment Depot
Nr. pp mit einem Vermdgenswert von Fr. 5 295.00 verfugt habe (Vi-act. 17 N 71). Im
beigelegten Wertschriften- und Guthabenverzeichnis der Steuererklérung 2014 ist das
Depot aufgefuhrt (Vi-KB 98). Der Berufungsfthrer hielt dem in der Klageantwort einzig
entge- gen, er habe keine Kontoausziige betreffend K. (Vi-act. 61 N 61). Weshalb
er solche nicht beschaffen kann, begriindet er nicht. Zwar ist sodann kein Ehegatte
verpflichtet, alle Belege aufzubewahren, um in einem spéteren Rechtsstreit |tickenlos
Auskunft tber deren Verbleib geben zu kdnnen. Er ist aber nicht berechtigt, mit seinem
Wissen und mit vorhandenen Belegen im Streitfall zurlickzuhalten (BGE 118 11 27 E. 3a).
bb) Dispositivziffer 2 lit. b (Depot Nr. oo bel der AA. (Bank V))
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voreheliches De- pot, das nichts mit der Berufungsgegnerin zu tun habe. Im Ubrigen habe
sievon ihm die Vollmacht erhalten und sich sdmtliche Korrespondenz tiber all die Jahre
zukommen lassen. Er kdnne dazu nichts sagen (KG-act. 1 N 70). Die Berufungsgegnerin
bezeichnet diese Behauptungen als falsch, erfunden, un- belegt und als unzuléssige Noven
(KG-act. 7 N 76). Woraus ersichtlich sein soll, dass die Berufungsgegnerin Uber eine
Vollmacht verfugt, erklart der Beru- fungsfihrer nicht. Zudem handelt es sich hierbel um
ein Novum, fur dessen verspétetes Einreichen der Berufungsfuhrer keine Begrindung
liefert. Die Be- hauptung ist damit nicht zu horen (vgl. E. 3c/gg oben). Ebenso wenig zeigt
der Berufungsfihrer auf, weshalb er zu dem unbestrittenermassen auf seinen Namen
lautenden Depot nichts sagen konnen soll. cc) Dispositivziffer 2 lit. ¢ (gg und die Konti und
Depot mit der Stammnum- mer mm bei der T. AG (Bank 1V)) Gemass den
Ausfuhrungen des Berufungsfihrers sei das T. AG (Bank 1V)-Depot blockiert



bzw. das Gericht habe dieses gestutzt auf Art. 178 ZGB gesperrt (siehe auch KG-act. 1 N
53); der Inhalt des Schrankfaches sei bei der Staatsanwaltschaft und er habe keinen Zugang
(KG-act. 1 N 71). Mit der Berufungsgegnerin (vgl. KG-act. 7 N 77) ist dem
entgegenzuhalten, dass Sicherungsmassnahmen kein Hindernis fir die Erteilung der
verlangten Aus- kiinfte sind. dd) Dispositivziffer 2 lit. d (Konti Nr. kk und Nr. jj bei der

M. (Bank I1) Der Berufungsfuhrer erklart nicht ndher, weshalb davon auszugehen
sei, dass die Berufungsgegnerin ale Unterlagen von ihm erhalten und er keine Kenntnis
mehr haben soll (vgl. KG-act. 1 N 72).
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(Bank V1)) Der Berufungsfuhrer fuhrt nicht ndher aus, weshalb er entgegen den vorder-
richterlichen Erwé&gungen keine Kenntnisse Uber das fragliche Konto haben soll (KG-act. 1
N 73). ff) Dispositivziffer 2 lit. f (Konto Nr. hh bei der AC. (Bank V1)) Der
Berufungsfihrer trifft lediglich die Annahme, dass es sich hierbei um ein
Gemeinschaftskonto handle. Er halte dartiber keine Informationen mehr, son- dern nur die
Berufungsgegnerin (KG-act. 1 N 74). Die Berufungsgegnerin er- kléarte sowohl erst- als
auch zweitinstanzlich, dass es sich um ein aleine auf den Berufungsfihrer lautendes Konto
handle (vgl. Vi-act. 17 N 75 mit Verweis auf Vi-KB 103 und KG-act. 1 N 74). Hiergegen
vermag der Berufungsfuhrer nichts vorzubringen. gg) Dispositivziffer 2 lit. g

(AD. GmbH [ehemals AE. GmbH]) Der Berufungsfihrer verweist auf
seine zu E. 5.2 des angefochtenen Teilur- teils gemachten Vorbringen (KG-act. 1 N 75), in
welchem Zusammenhang auf die obigen Ausfihrungen unter E. 3c/pp verwiesen werden
kann, wonach der Berufungsfuhrer betreffend die AD. GmbH bzw. AE.

GmbH weder den vorderrichterlich geschilderten Ablauf und insbesondere auch nicht die
gescheiterten Versuche der Berufungsgegnerin zum Erhalt von Informationen bestreitet
noch aufzeigt, weshalb der Vorderrichter ein Rechts- schutzinteresse trotzdem hétte
verneinen mussen. Der Berufungsfuhrer erklért nicht, dass oder weshalb eine entsprechende
Auskunftspflicht unter dem Titel von Art. 170 ZGB anders zu beurteilen ware.
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gegenuber AF. GmbH) Der Berufungsfuhrer halt lediglich fest, er konne hierzu
nichts sagen (KG-act. 1 N 76). Hiermit vermag er seiner Begrindungspflicht ebenfalls nicht
nachzukommen, zumal er ein Agieren as Frontmann nicht in Abrede stellt. ii)
Dispositivziffer 2 lit. i (Beteiligung des Berufungsfihrers AG. GmbH) Mit dem
allgemeinen Hinweis, dass das Unternehmen nach den Informationen seiner Partner nicht
mehr aktiv sei, vermag der Berufungsfihrer seiner Aus- kunftspflicht nicht nachzukommen
(KG-act. 1 N 77). Die Berufungsgegnerin verweist auf ihre begriindete Scheidungsklage
(Rz 87 inkl. Beilage 110), wo- nach 2000 Stammanteile an der AG. GmbH im
Wertschriften- und Guthabenverzeichnis der Steuererkldrung 2014 — ohne Wertangabe —
aufge- fuhrt seien (KG-act. 7 N 82). jj) Dispositivziffer 2 lit. j (Beteiligung des
Berufungsfihrers am Projekt AU. ) Auch an dieser Stelle vermag der
Berufungsfihrer mit seinem Vorbringen, er gehe davon aus, dass das Unternehmen nicht
mehr existiere (KG-act. 1 N 78), seiner Auskunftspflicht nicht nachzukommen. Er
begrindet nicht, weshalb er sich nicht zur Finanzierung etc. dussern konnte. kk)
Dispositivziffer 2 lit. k (Schulden des Berufungsfihrers) Der Berufungsfihrer verneint das
Vorliegen von Schulden. Es gebe keinen Rechtsanspruch der Berufungsgegnerin auf
Auskunft Gber seine vorehelichen Vermdgensverhdtnisse (KG-act. 1 N 79). Die
Berufungsgegnerin bestreitet



Kantonsgericht Schwyz 46 dies mit Nichtwissen und erachtet die Auskunftserteilung als
erforderlich, um die guterrechtlichen Anspriiche zu beziffern (KG-act. 7 N 84). Mit
Verweis auf die obigen Ausfuhrungen unter E. 4c kann dem zugestimmt werden. I1)
Dispositivziffer 2 lit. | (undeklarierte Vermogenswerte des Berufungsfih- rersin
Liechtenstein, Thailand, USA und anderen Landern) Der Berufungsfihrer moniert einzig,
im Gegensatz zur Berufungsgegnerin keine undeklarierten Vermdgenswerte im Ausland zu
haben (KG-act. 1 N 80). Die konkrete Anweisung steht insbesondere im Zusammenhang
mit einem am
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Dezember 2015 in Liechtenstein bezogenen Betrag von Fr. 99' 855.80, zu welchem sich der
Berufungsfihrer nicht dussert. Die Berufungsgegnerin er- achtet as belegt, dass der
Berufungsfuhrer Vermogenswerte in Thailand, USA und Liechtenstein besessen habe und
verweist auf ihre Ausfiihrungen in der begriindeten Scheidungsklage (Rz 95 ff.) und der
Eingabe vom 31. Januar 2019 (Rz 157; KG-act. 7 N 85). Der Berufungsfihrer zeigt nicht
auf, gestiitzt auf welche seiner Vorbringen oder Beweise der Vorderrichter ihn nicht zu ei-
ner entsprechenden Auskunftserteilung hétte verpflichten dirfen. Es kann nicht Aufgabe
des Gerichts sein, die erstinstanzlichen Akten hiernach zu durchsuchen. mm)
Dispositivziffer 2 lit. m (aktuelles Einkommen und Vermdgen des Beru- fungsfihrers
inklusive Kryptowahrungen betreffend [auf ihn oder von ihm be- herrschte Unternehmen
lautende] wertvolle Hausratsgegensténde, Fahrzeu- ge, Schiffe, Ballone etc.) Laut
Berufungsfuhrer gibt es keine Rechtsgrundlage, die ihn verpflichte, der Berufungsgegnerin
Auskiinfte Uber seine sdmtlichen aktuellen Vermégens- werte zu geben (KG-act. 1 N 81).
Mit Verweis auf die obigen Ausfuhrungen unter E. 4c kann dem nicht gefolgt werden.
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sie einzutre- ten ist. Ausgangsgemass werden die Kosten des Berufungsverfahrens von Fr.
5’000.00 dem Berufungsfuhrer auferlegt (Art. 106 Abs. 1 ZPO). Zudem hat er die
Berufungsgegnerin fur das Berufungsverfahren zu entschadigen. Im Berufungsverfahren
betragt das Honorar 20 bis 60 % desin 8 9 Abs. 1 Geb- TRA fur Ehesachen festgelegten
Tarifrahmens von Fr. 1'000.00 bis Fr. 10' 000.00, d.h. Fr. 200.00 bis Fr. 6'000.00 (8 11
GebTRA). Innerhalb des Tarifrahmens bestimmt sich die Hohe des Honorars nach der
Wichtigkeit der Streitsache, ihrer Schwierigkeit, dem Umfang und der Art der
Arbeitsleistung sowie dem notwendigen Zeitaufwand (8 2 Abs. 1 GebTRA). Reicht eine
Partel keine spezifizierte Kostennote ein, wird die Vergutung nach pflichtgemassem
Ermessen festgesetzt (vgl. 8 6 Abs. 1 und Abs. 3lit. aGebTRA). Die Beru- fungsantwort
umfasst 16 Seiten. Die Streitsache betrifft Auskunfts- und Her- ausgabeanspriiche zur
Beurteilung und Geltendmachung der wirtschaftlichen Scheidungsnebenfolgen und ist
somit as wichtig sowie, auch wenn nicht als speziell schwierig, as besonders umfangreich
einzustufen. In Anbetracht die- ser Umstande ist die Entschadigung ermessenswel se auf
3'200.00 (in- kI. Auslagen und MWST) festzusetzen;- beschlossen:
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